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Beginn: 09:05 Uhr

BegriiBung, Hinweise

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Ich begriiBe Sie zum heutigen Dienstag, dem
zweiten Erdrterungstag. Wir setzen die Erdrterungsverhandlung, die wir gestern begonnen
haben, fort.

Heute steht der Tag ganz im Zeichen von Frankreich, der Wasserwirtschaft und dem Fische-
reiwesen.

Ich darf Sie zunachst erst einmal wieder darauf aufmerksam machen, dass der Erérterungs-
termin nach dem Verfahrensrecht grundsatzlich nicht 6ffentlich ist. Wir haben aber geplant,
wie gestern auch 6ffentlich zu verhandeln. Darum meine Frage, ob jemand der 6ffentlichen
Verhandlung heute widerspricht. — Da das nicht der Fall ist, verhandeln wir also 6ffentlich
weiter. Sollte jemand ein berechtigtes Interesse geltend machen, dass er zum Beispiel bei
Betriebs- oder Geschaftsgeheimnissen unter Ausschluss der Offentlichkeit verhandeln méch-
te, so kann er dies bei uns gerne anmelden.

Wie gestern lassen wir auch heute die gesamte Verhandlung von zwei Stenografinnen mit-
protokollieren. Gleichzeitig wird eine Tonaufzeichnung erstellt.

Damit rufe ich den ersten Tagesordnungspunkt auf.
Frankreich

Direction régionale de I’Environnement,
de ’Aménagement et du Logement (DREAL)
Dazu darf ich den Vertreter der DREAL, Herrn Rehm, begriiBen. Herr Rehm, Sie verstehen
Deutsch recht gut, wurde mir angekindigt, aber fir das Sprechen der deutschen Sprache
bendtigen Sie Unterstitzung. Deshalb sitzt neben Ihnen Herr Kuhn vom Landratsamt, der
Sie durch Ubersetzung unterstiitzen wird. Wie wollen Sie es handhaben? Missen wir in bei-

de Richtungen, also auch vom Deutschen ins Franzésische Ubersetzen oder nur lhre Antwort
vom Franz@sischen ins Deutsche?

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

Guten Tag! Ich verstehe so ungefahr. Wenn es nicht zu technisch ist, kann ich verstehen,
aber reden fallt mir ein bisschen schwerer.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann sprechen Sie auf Franzésisch und werden Ubersetzt.
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Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
Okay.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Sie haben zunachst Gelegenheit, Ihre Stellungnahme, lhre Ausfihrungen, die Sie zum The-
ma machen wollen, vorzutragen.

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]:

Bernard Rehm, von der staatlichen Behérde DREAL, Direction régionale de I'Environnement,
de ’Aménagement et du Logement, eine staatliche Behdérde flr insbesondere Umweltfragen,
Raumordnungsfragen und Wohnungswirtschaft. — Die DREAL ist beauftragt fir die Wasser-
wirtschaftsverwaltung entlang des Rheines flr die franzdsische Seite.

Zum vorliegenden Verfahren gibt es zwei Ausfihrungstypen, zum einen, was die franzdsi-
sche Seite betrifft, und zum anderen, was die Damme betrifft, die auf deutschem Territorium
liegen und von der EDF unterhalten werden. Die EDF hat die Konzession zur Unterhaltung
und Verwaltung der Damme auf deutscher Seite.

Es geht vor allen Dingen um Auswirkungen oder auch mogliche Beeintrachtigungen auf fran-
zbsischer Seite durch dieses groBe Projekt. Man weiB durch die Voruntersuchungen jetzt
schon, dass die Auswirkungen oder eventuellen Beeintrachtigungen sehr limitiert sein wer-
den. Es betrifft an allererster Stelle Unternehmen auf franzdsischer Seite, die in der Nahe
des Rheins liegen. Entsprechend den Ausfihrungen in Ihren Unterlagen geht es um die An-
hebung des Grundwasserspiegels. Diesbezliglich gibt es eine Vereinbarung zwischen dem
Regierungsprasidium Freiburg und den betreffenden Unternehmen auf franzésischer Seite.

In dieser Vereinbarung wird dargestellt, wie der Grundwasserspiegel geregelt wird, wie
Schadigungen durch die Anhebung des Grundwasserspiegels fir die Unternehmen verhin-
dert werden.

Bisher ging es um die méglichen Auswirkungen fur franzdsische Unternehmen. Jetzt geht es
um den zweiten Aspekt, um die Anhebung des Grundwasserspiegels durch RetentionsmafB-
nahmen auf deutscher Seite, Auswirkungen auf den Drainagekanal und Auswirkungen auf
die Stabilitdt des Dammes auf deutscher Seite. Es gibt dazu Berechnungen. Offensichtlich ist
nach den vorliegenden Unterlagen die Stabilitdt des Dammes durch die Anhebung des
Grundwasserspiegels nicht beeintrachtigt.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Gibt es lhrerseits noch Fragen zur Dammsicherheit, die der Vorhabentrager beantworten
soll?
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Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Nach Kenntnis von Monsieur Rehm ist in den Verfahrensunterlagen keine Berechnung zur
Dammstabilitat im Falle des Ansteigens der Wasserlinie des Grundwasserspiegels enthalten.
Der mathematische Nachweis der Stabilitdt des Dammes ist noch nicht in den Unterlagen
enthalten und misste noch geliefert werden.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann méchte ich das Wort dem Vorhabentrager erteilen.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Sehr geehrte Damen und Herren, einen schénen guten Morgen auch meinerseits! Zum
Thema linke Seite des Rheinseitenkanals, der Stauhaltung Marckholsheim, sind wir in Ge-
sprachen mit der EDF, mit der DREAL und mit den franzdsischen Dienststellen, dass wir dort
Berechnungen durchfihren. Wir haben auch von der Grundwassermodellseite her die Rand-
bedingungen schon ermittelt und Ubergeben diese an die EDF. Die zustéandige Dienststelle
der EDF fihrt diese Berechnungen durch hinsichtlich der Sickerwassermengen, die sich er-
geben aus dem Einstau des Polders im franzdsischen Seitengraben und inwieweit sich die
Sickerwasserlinie im Seitendamm auf der linken Seite erhéht und dort méglicherweise Ver-
anderungen in der Durchstrdomung des Dammes anstehen. Diese Berechnungen sind im
Gange und wurden auch fir einen anderen Ruckhalteraum bereits durchgefiihrt. Dort hat
sich gezeigt, dass es keine negativen Auswirkungen gibt im Zusammenhang mit dem dorti-
gen Betrieb des Rlckhalteraumes.

Herr Kuhn (Dolmetscher):

Das wurde verstanden. Danke schén fur die Ausfihrungen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ist Ihrem Einwand somit Rechnung getragen?

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Vielen Dank fur die Erlauterung. Wir wissen, dass diese Gesprache mit der EDF und mit den
Planungsburos im Gange sind. Es geht um die Formalisierung und um den Abschluss dieser
Unterlagen, damit sie zu einem bestimmten Zeitpunkt vorgelegt werden.

Es gibt keine erheblichen Bedenken bezuglich dieses Punktes.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Sollen diese Vertrage vor dem Planfeststellungsbeschluss geschlossen sein oder ist es fir
Sie ausreichend, wenn diese nach dem Beschluss geschlossen wirden? Haben Sie eine
zeitliche Vorstellung davon?

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

Nein, nicht speziell.

[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Die Berechnungen sollten abgeschlossen sein, bevor die Bauarbeiten beginnen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Danke. Dann habe ich noch eine Wortmeldung von Herrn Klumpp.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Wie von Herrn Rehm angesprochen, wurde auf der deutschen Seite die Dammstabilitét des
Rheinseitendammes bereits im Verfahren nach deutschen Normen nachgewiesen. Hier ha-
ben wir auch eine Festlegung mit der franzésischen Seite getroffen. In der Sitzung des Aus-
schusses A vom 27.04.2016 wurde vereinbart, dass die Standsicherheit des betroffenen
Rheinseitendammes aufgrund der zusétzlichen Belastungen durch den Betrieb des Rickhal-
teraumes sowie die sichere Einbindung des Einlaufbauwerks nach franzésischen Normen
und Regeln noch nachgewiesen werden. Das ist ebenfalls in Arbeit und wird zlgig abge-
schlossen, sodass vor Baubeginn auch diese franzdsischen Nachweise erfillt sind und damit
der Bau beginnen kann.

[Die Ausfihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Vielen Dank fir lhre Ausfiihrungen, Herr Klumpp. Genauso ist auch die franzdsische Sicht
zur Verfeinerung beziglich des Dammes auf deutscher Seite, der von EDF verwaltet und
unterhalten wird. Die mathematischen Nachweise sollen nach franzésischen Normen erfol-
gen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Klumpp, Sie sagen zu, dass die Berechnung nach franzésischen Normen erfolgt?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Wie gerade gesagt, ja.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann kdnnten wir zum n&chsten Punkt Ubergehen, wenn Sie noch einen mitgebracht haben,
Herr Rehm.

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]
Noch mehrere kleinere Punkte, die aber speziell noch mal erwahnt werden sollen.

Beziglich der Bauwerke auf deutscher Seite in franzdsischer Unterhaltung: Es geht um den
Zugang zur Risberme (Berme), DammfuB. Alle Zugéange mussen fir schwere Fahrzeuge zur
Unterhaltung permanent zuganglich sein.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Das kénnen wir bestatigen. Die Berme als auch die Uberfahrt liber das Einlassbauwerk sind
fir Schwerlastverkehr SLW 60 ausgelegt. Die Zufahrt Gber den Damm wird jederzeit gesi-
chert, und dementsprechend wird auch die Zuganglichkeit fir die Mitarbeiter von DREAL und
EDF zur Gewahrleistung der Sicherheit wie heute auch kinftig bestehen.

[Die Ausfihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Eine weitere kleine, detailliertere Anmerkung: In den Unterlagen wurde erwahnt, dass zur
Okologischen Préaservation des Konterkanals Roéhrichtpflanzen nicht gemaht wirden. Von
franzdsischer Seite ist es absolut wichtig, dass das Réhricht gemaht, nicht gemulcht wird und
das Gras entfernt wird.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Dieses Thema haben wir auch schon intensiv besprochen mit der WasserstraBen- und
Schifffahrtsverwaltung als Beauftragte flr die Unterhaltung der Ddmme und des Seitengra-
bens auf der deutschen Seite. Es ist vorgesehen, dass an der Béschung des Seitengrabens
der obere Abschnitt gemaht wird und das Mahdgut entfernt wird. Der untere Abschnitt wird in
einer Breite von ca. zwei Metern nur geméht. Das entspricht dem Zustand, wie er heute
schon vorhanden ist. Die Entwicklung von Schilfréhrichten ist nach dem LBP an den &stli-
chen Ré&ndern der Kiesentnahmeweiher vorgesehen, die gut 30 m vom Damm und vom Sei-
tengraben entfernt sind. Dort werden die entsprechenden Bereiche angelegt, um diese Ent-
wicklung zu erméglichen, sodass es im Bereich des Seitengrabens bezuglich einer Entwick-
lung von Roéhricht oder hinsichtlich der Mahd keine Einschréankung gibt. Die M&hbedingun-
gen sind in Zukunft nur etwas aufwendiger aufgrund des Entfernens des Mahguts im oberen
Teil der Seitengrabenbéschung.

[Die Ausfiihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]
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Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
D’accord. Donc, ca me va bien.

[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Gut.

Noch ein Punkt bezlglich Pegelmessungen. Es gibt Einrichtungen am Damm, entlang des
Kanals, die gut sichtbar sind. Die sollten nicht entfernt werden. Sie sollten vorhanden bleiben
wie fir die bisherige Uberwachung der ——

—ich weiB nicht, ob es Gerate oder fixe Messeinrichtungen sind —

Die Messeinrichtungen bezlglich der Piezometrie, der Pegelmessungen, sollten so bleiben,
wie sie sind.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Die eingerichteten Messstellen bleiben erhalten, sind weiterhin zuganglich und kénnen abge-
lesen werden.

Herr Rehm, Sie hatten auch die Auffullung des Kiesentnahmesees im Nahbereich des Ein-
lassbauwerkes angesprochen. Dort ist von unserer Seite vorgesehen, einen Seitengraben zu
belassen. Wenn sich dieser Seitengraben als unginstig herausstellen sollte, kann man die
Uberwachung des Dammes auch Uber entsprechende Messeinrichtungen durchfithren, um
dort die Sickerlinie zu kontrollieren. Das wird in der Detailplanung in Absprache mit der EDF
als auch mit der WasserstraBen- und Schifffahrtsverwaltung bei der Ausfihrungsplanung
noch endglltig festgelegt.

[Die Ausfiihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

D’accord. Danke.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Das heif3t, auch dieser Einwand hat sich mit der Erklarung des Vorhabentragers erledigt?

[Die Frage wird von Herrn Kuhn ins Franzésische (bersetzt]

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]
Genau.

Der Einwand hat sich damit erledigt.

Ein letzter Punkt, ein administrativer Punkt. Es geht um die Vereinbarung zwischen EDF und
Regierungsprasidium Freiburg beziiglich der Uberschneidung von Zustandigkeiten. Es geht
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insbesondere um ein Konzept zur Notfallplanung, zum Einschreiten bei besonderen Ereig-
nissen ohne Verzdgerung. Es geht darum, dass vorhandene EDF-Bauwerke durch die Bau-
vorhaben nicht modifiziert werden oder nur in Absprache mit EDF. Meines Wissens sind die-
se Punkte Gegenstand von Verhandlungen zwischen dem Regierungsprasidium Freiburg
und der EDF und werden somit geklart.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Das kdnnen wir bestétigen. Wir sind in Verhandlungen mit der franzésischen Seite zu einer
Vereinbarung, wo alle diese Punkte beinhaltet, aufgenommen und geklart werden. Genauso
ist eine Vereinbarung mit dem Bund beabsichtigt. Es werden zwei verschiedene Vereinba-
rungen unterzeichnet, wo auch die Abgrenzungen der Zustandigkeiten am Ende klar geregelt
werden.

[Die Ausfihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

D’accord. Ca me va bien. Das ist gut.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Einwand erledigt.

Damit sind alle Ihre Punkte, die Sie heute vortragen wollten, abgehandelt?

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):
[Herr Kuhn, Dolmetscher]

Mir liegt ein Schreiben der EDF vor, es wird der Verhandlungsfliihrung auch vorliegen, es
wurde ins Deutsche Ubersetzt. Diese Bemerkungen von EDF zum Verfahren entsprechen im
Detail den Eingaben der DREAL.

Es gibt noch eine schriftliche Vorlage der Préfecture du Haut-Rhin darlber, dass auf franzé-
sischer Seite eine 6ffentliche Anhérung zu dem Vorhaben durchgefihrt wurde. Und es gibt
eine schriftliche Ausfihrung des commissaire enquéteur, des Verfahrensfihrers der 6ffentli-
chen Anhérung auf franzésischer Seite, mit finf Punkten.

Es werden in dem Schreiben, das dem Regierungsprasidium Freiburg vorliegt, finf Punkte
vorgetragen. Die méchte ich zusammenfassend vortragen:

Der erste Punkt ist die Einrichtung einer unabhangigen grenziberschreitenden Kommission
zur Beobachtung der Entwicklung der drei RetentionsmaBnahmen — sowohl Ausbaggerung
auf der Ho6he von Neuenburg, Kulturwehr Breisach als auch Retentionsraum
Breisach/Burkheim —, dass man die kumulativen Effekte dieser drei Rickhalterdume beo-
bachtet und kontinuierlich von einer gemeinsamen unabhangigen Kommission verfolgt.
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Der zweite Punkt ist die Vorlage einer Kartendarstellung zu den Pegelmessungen im gesam-
ten betroffenen Gebiet.

Das Dritte ist die Vereinbarung zwischen den Industrieunternehmen auf franzésischer Seite
gegentiber dem Polder Breisach/Burkheim. Es wurde vorhin schon angesprochen, dass das
Regierungsprasidium Freiburg mit den Unternehmen in Verhandlung ist.

Der vierte Punkt dieser franzdsischen enquéte publique legt ein besonderes Augenmerk auf
die Dammestabilitédt auf deutscher Seite. Das haben wir vorhin auch schon besprochen. Das
wird vom RP Freiburg mit EDF und DREAL verhandelt.

Der flnfte Punkt, der von franzdsischer Seite erwahnt wurde, ist der Kampf gegen die
Schnakenplage. Das ist ein Aspekt, der auch im Gesamtdossier Beriicksichtigung finden
sollte.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Die Stellungnahme der Préfecture liegt uns auch vor. Zum ersten Punkt, den Sie genannt
haben, bitte ich das Regierungsprasidium um Stellungnahme.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Zum Vorschlag des commissaire enquéteur zur Einsetzung einer unabhangigen Kommission
Uber alle drei Rickhalterdume: Hier schlieBt sich der Vorhabentrager, also wir, der Einschét-
zung des Préafekten an, dass eine Ubergreifende Kommission aufgrund der nachgewiesenen
Unabhangigkeit der drei Projekte nicht zweckdienlich ist. Wir folgen gerne dem Vorschlag
des Prafekten, die Kommunalverwaltung, die kommunalen Verbande, die Blrger und die
franzésischen Dienststellen in einem regelmaBigen Austausch Uber die Projektentwicklung
zu informieren.

[Die Ausfihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]

Zum zweiten Punkt, Grundwassermessstellennetz. Wir werden eine Karte mit dem vorhan-
denen Grundwassermessstellennetz erstellen und dann zur Verfligung stellen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich sehe, Sie nicken, Herr Rehm. Das heif3t, Sie haben es verstanden.

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

Ja, es ist gut.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Der dritte und vierte Einwand ist, wie Sie selbst gesagt haben, schon in den vorherigen Ant-
worten erledigt gewesen.
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Der flinfte Einwand ist der Punkt der Schnakenbekampfung. Ich bitte um eine kurze Aussage
des Vorhabentragers, weil wir den Themenkomplex Schnakenbekdmpfung am Freitag, am
letzten Tag, auf unserer Tagesordnung haben. Darum vielleicht jetzt nur ein kleiner Ausblick.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Es gibt auch nur eine kurze Antwort. Eine Ubernahme der Mehraufwendungen auf franzdsi-
scher Seite wird bei vorhabenbedingten Auswirkungen gemeinsam mit den franzdsischen
Dienststellen, also mit Ihnen, geprift und geregelt.

[Die Ausfiihrungen werden von Herrn Kuhn ins Franzdsische (bersetzt]

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

Ga me va bien. Sehr gut.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ist das eine Kostenzusage, Herr Klumpp?

Herr Klumpp (RP Freiburg):
Mehraufwendungen werden vom Vorhabentrager ibernommen.

[Die Aussage wird von Herrn Kuhn ins Franzésische (bersetzt]

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Rehm, haben Sie noch weitere Einwendungen mitgebracht? Gibt es noch offene Punk-
te?

Herr Bernhard Rehm (DREAL, Grand Est):

Non, pas du tout, [... Fortfihrung in Franzésisch]

[Antwort von Herrn Rehm nicht ins Deutsche (bersetzt]

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Gut. Dann danke ich Ihnen fir die Anreise, winsche Ihnen eine gute Nachhausefahrt und
noch einen schénen Tag.

Herr Bernard Rehm (DREAL, Grand Est):

Merci beaucoup!

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Wenn keine Fragen mehr bestehen, wirde ich den ersten Tagesordnungspunkt schlieBen. —

Eine Wortmeldung von Herrn XXXX* von der BI. Bitte, Herr XXXX*.
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Herr XXXX* (BI fiir eine vertragliche Retention):

Ich habe eine Frage an den Vorhabentrager und an die franzésische Seite. Warum werden
die Blrgerinnen und Burger auf franzésischer Seite nicht umgehend Uber die neuen Planun-
gen und Uber das Vorgehen informiert? Ich habe in letzter Zeit, gerade jetzt zum Erérte-
rungstermin, viele Anfragen von Blrgerinnen und Burgern bekommen, was eigentlich genau
gemacht wird. Man hat in einem Zeitungsinterview auf franzésischer Seite lesen kdnnen,
dass die beste Information, die Blrgerinnen und Blrger bekommen haben, von der Blrger-
initiative kam. Warum werden die Birgerinnen und Blrger nicht so einbezogen, wie das auf
deutscher Seite der Fall ist?

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Es ist ein ESPOO-Verfahren durchgefihrt worden. Das ist ein férmliches, festgeschriebenes
Verwaltungsverfahren. Das sieht vor, dass die Prafektur beteiligt wird. Dann obliegt es der
franzésischen Seite, die Offenlage in Frankreich durchzufiihren. Das ist auch in diesem Ver-
fahren erfolgt. Auch die Birgerinnen und Birger auf franzdsischer Seite hatten auf diese Art
und Weise die Mdglichkeit, Informationen Uber dieses Verfahren zu bekommen und Einwan-
de zu erheben.

Ich sehe eine weitere Wortmeldung.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Ich mdchte die Diskussion nicht verldangern, aber als Birgermeister der Europastadt
Breisach am Rhein ist mir der Hinweis wichtig, weil wir ja auch o&ffentlich erértern, und ich
méchte Herrn XXXX* da zur Seite stehen: Seit dem Jahr 2000, seitdem ich in der Stadt
Breisach Verantwortung tragen darf, fihlen sich die Blrgermeister und die Blrgerinnen und
Birger nicht gut informiert. Ob das objektiv so ist oder nicht, méchte ich dahingestellt sein
lassen. Es wird auf jeden Fall subjektiv so wahrgenommen, dass dieses groBe deutsch-
franzésische Projekt in Frankreich nicht gut kommuniziert wird. Das hat zur Folge, dass Herr
XXXX* von Biirgerinnen und Biirgern angesprochen wird und ich von Biirgermeisterkollegen
bei jeder BaumaBnahme, wenn etwa das WasserstraBen- und Schifffahrtsamt Baume fallt,
gefragt werde, ob das schon mit RetentionsmaBnahmen zu tun hat.

Darum der Hinweis, dass auf franzésischer Seite bei einem so groBen deutsch-
franzdsischen Projekt bessere Informationspolitik gemacht werden muss. Das betrifft uns ja
alle, sei es der Grundwasseranstieg, seien es die Schnaken.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank, Herr Rein. Das ist fuar mich nachvollziehbar. Nur noch mal der Hinweis, wie
schon von Frau Adam gegeben. Wir sind in einem formellen Verfahren. Wir haben das for-
melle Verfahren auf franzdsischer Seite durchgefiihrt. Von daher sind die Verfahrensrah-
menbedingungen so, wie sie derzeit sind.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Keine weiteren Fragen mehr. Dann beschlieBen wir den Tagesordnungspunkt ,Frankreich®.

Ich rufe den nachsten Tagesordnungspunkt auf:

Wasserwirtschaft

WasserstraBen- und Schifffahrtsamt Freiburg

Als ersten Trager 6ffentlicher Belange rufe ich das WasserstraBen- und Schifffahrtsamt Frei-
burg auf. Erschienen sind vom WSA Freiburg Herr Benjamin Sinaba, Herr Bernward Stinner,
Herr Karl-Peter Hahnel und Frau Stefanie Seidenkranz.

Sie haben eine sehr umfassende Stellungnahme vorgetragen. Ich habe mir erlaubt, sie in
drei Kategorien zusammenzufassen, ohne inhaltlich in die Tiefe zu gehen. Die Punkte lhrer
Stellungnahme lassen sich in drei Kategorien einstufen. Es ist vom Vorhabentrager beab-
sichtigt, auch mit dem WasserstraBBen- und Schifffahrtsamt eine Vereinbarung zu schlieBen.
Es gibt Punkte in lhrer Stellungnahme, die unter diese zukinftige Vereinbarung fallen wur-
den.

Eine zweite Kategorie ist die, dass wir lhre Einwendungen in Nebenbestimmungen in den
Planfeststellungsbeschluss aufnehmen kdnnen, und eine dritte Kategorie ist die, dass Sie
Einwendungen vorgetragen haben, die mit diesem Inhalt bereits im Antrag so vom Vorha-
bentrager vorgesehen sind. In diese letzten Kategorien fallen sehr viele Punkte. Die kdnnte
ich auflisten. Die Frage ist, ob das lhnen spontan hilft. Wie wollen wir verfahren? Ich kann
Ihnen die Punkte nennen, Sie kénnen abhaken, was Sie ansonsten vorgetragen hatten. Das
wirde es vielleicht erleichtern, damit wir nur auf die wichtigsten Punkte zu sprechen kom-
men.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Den Vorschlag begriBen wir.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann nenne ich lhnen die Punkte, die unter diese Vereinbarung fallen wiirden. Das sind die
Punkte: 1.3 bis 1.13, 2.17, 2.18, 2.21, 3.1.1, 3.2.1, 3.4.1, 4.1.1, 4.3.1 bis 4.3.3, 6.1, 6.2,
7.1.3,7.1.5bis 7.1.8,7.5.2,7.5.4,7.5.5,8.2.3,9.1.1,9.1.2 bis 9.1.4.

Das waren die Punkte, die unter eine beabsichtigte Vereinbarung zwischen WSA und Vor-
habentrager fallen. Wie stehen Sie im Allgemeinen zu dieser Vereinbarung? Haben Sie Vor-
stellungen Uber den Zeitpunkt, wann diese Vereinbarung geschlossen werden sollte? Stim-
men Sie dem Vorgehen, diese Punkte in einer Vereinbarung zu treffen, grundsatzlich zu?
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Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Wir fordern, dass diese Punkte, die jetzt genannt worden sind, die eigentlich unter diese
Vereinbarung fallen sollten, mit als Nebenbestimmung in den Planfeststellungsbeschluss
aufgenommen werden, weil wir bisher mit dem Land nicht juristisch Gbereingekommen sind,
um eine Vereinbarung abzuschlieBen und wir auch nicht abschatzen kénnen, wann in naher
oder ferner Zukunft eventuell eine solche Vereinbarung zustande kommt.

Das ist unsere grundsatzliche Forderung, weil wir uns nicht auf die Vereinbarung verlassen
kénnen. Die aufgezéhlten Punkte sollten darum als Nebenbestimmung aufgenommen wer-
den. Der wichtigste Punkt dabei ist der Punkt 1.3, dass bei allen MaBnahmen des TdV zu
Bau, Betrieb, Unterhaltung und Bestand des Riickhalteraumes, die die Belange der WSV
betreffen, zwischen dem WSA und dem TdV Einvernehmen herzustellen ist.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Da darf ich zur grundsatzlichen Frage, ob Vereinbarung oder Nebenbestimmung im Be-
schluss, erst einmal um Stellungnahme des Vorhabentragers bitten.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Es soll grundséatzlich eine Vereinbarung geben zwischen der WasserstraBen- und Schiff-
fahrtsverwaltung des Bundes und dem Regierungsprasidium zu jedem einzelnen Rickhalte-
raum. Das ist eine Fragestellung, die nicht am Rickhalteraum Breisach/Burkheim zu kléaren
ist, sondern die Abstimmung zwischen Bund und Land juristischer Natur zielt zunachst auf
eine Grundsatzvereinbarung. Sie héren heraus: Das kann langer dauern. Damit missen wir
umgehen.

(Herr Sinaba [WSA Freiburg] nickt)

Wir haben auch im vorangegangenen Planfeststellungsbeschluss zum Rulckhalteraum Elz-
mindung Nebenbestimmungen akzeptieren kénnen bzw. vom Landratsamt gesetzt bekom-
men. Dass in der Ausflhrungsplanung Einvernehmen zwischen der WasserstraBen- und
Schifffahrtsverwaltung und dem Land herzustellen ist fir alle MaBnahmen, die im Bereich
der Zustandigkeit des Bundes liegen, ist selbstverstandlich und wird auch zugesagt.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das nehmen wir als Zusage ins Protokoll.

Sie streben weiterhin, so hére ich heraus, die Grundsatzvereinbarung an, weisen aber darauf
hin, dass es noch einige Zeit in Anspruch nehmen wird und kann.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Ja.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Meine Rickfrage an das WasserstraBen- und Schifffahrtsamt, wie Sie zu der Aussage des
Vorhabentragers stehen.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Wir wiirden so eine Vereinbarung nattrlich begriiBen. Aber, wie gesagt, wir kdnnen nicht
abschatzen, wann diese Vereinbarung zustande kommt. Deshalb der Hinweis, dass diese
Punkte in den Planfeststellungsbeschluss mit aufgenommen werden sollen.

Die Vergangenheit hat gezeigt, dass Jahre, nachdem Polder schon in Betrieb genommen
sind, so eine Vereinbarung immer noch nicht unterzeichnet worden ist. Darum weisen wir
ausdrtcklich darauf hin,

dass wir fordern, die genannten Punkte als Nebenbestimmungen in den
Planfeststellungsbeschluss mit aufzunehmen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann lassen wir das Thema Vereinbarung so stehen.

Der nachste Punkt waren die Nebenbestimmungen. Sie haben gesagt, Sie wirden die fir die
Vereinbarung gedachten Punkte als Nebenbestimmungen fordern. Ich nenne lhnen jetzt die
Punkte, die ich schon flr eine Nebenbestimmung kategorisiert hatte, sodass Sie wissen,
dass Sie darauf heute nicht weiter inhaltlich eingehen missen.

Das sind die Punkte 2.1, 2.3 bis 2.16, 3.3.1 das Materiallager betreffend, 5.2, 5.3., 7.1.1,
71.2,71.4,721,7.43.

Ich werde Ihnen dann noch vortragen, welche Ihrer Punkte aus lhrer Stellungnahme dem
Antrag bereits entsprechen. Das sind die Punkte:

722,731,744 Dbis746,75,753,76.2,7.71,7.8.3,7.9.1,7.9.2,7.10.1, 7.11.1, 8.1.1,
8.3.1, 8.3.3 bis 8.3.5, 8.3.7, 8.4.2, 8.4.3.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Das ging mir jetzt leider etwas zu schnell.

Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

Es ware gut gewesen, wenn das vorher schon Gbermittelt worden ware.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Wo sind Sie ausgestiegen?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Irgendwo im Mittelteil.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Diese Punkte bekommen Sie von uns auch schriftlich nach dem Termin mitgeteilt. Sie haben
jetzt Gelegenheit, vielleicht auf die Punkte schwerpunktmaBig einzugehen, die Sie anspre-
chen mdchten, die lhnen wichtig sind.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Ein wichtiger Punkt ist 2.17. Da geht es um das Befahren der Dammkrone wéhrend des Re-
tentionsbetriebes. Wir haben gefordert, dass wahrend des Retentionsbetriebes das Befahren
der Dammkrone grundsatzlich verboten ist. Vom RP Freiburg wurde da auch wieder auf die-
se Vereinbarung verwiesen. Wir wollten noch darauf hinweisen, dass dieses Fahrverbot
hauptsachlich an Dritte gerichtet ist, weil wir zum Beispiel auch Ausnahmegenehmigungen
erteilen fr Angler etc., die dann auf der Dammkrone fahren kénnen, und wir nattrlich wah-
rend des Retentionsbetriebes das RP Freiburg gewahren lassen, Uber die Dammkrone zu
fahren.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann nehme ich das als Zusage l|hrerseits, dass dem Vorhabentrager gestattet ist, die
Dammkrone fir den Zweck des Baus und Betriebs des Rlckhalteraumes zu nutzen. Sie sa-
gen aber, Dritten ist die Nutzung des Weges der Dammkrone nicht gestattet. Habe ich Sie
richtig verstanden?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Genau. Grundsatzlich nicht gestattet wahrend des Probe- und Retentionsbetriebes.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Ich meine, dazu sind keine Ausfihrungen des Vorhabentréagers notwendig.

Ein weiterer Punkt lhrerseits?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):
Der nachste Punkt ist 2.21.

Da geht es um die Pegellatten im Seitengraben, dass MaBnahmen getroffen werden, um zu
verhindern, dass sich dort Geschwemmesel festsetzt. Wenn sich Geschwemmsel dort festset-
zen wirde, dann kénnte es zu Ausspilungen am DammfuBB kommen. Da sind bisher auch
keine technischen Lésungen vom TdV vorgeschlagen worden, um dies zu verhindern.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann darf ich hierzu den Vorhabentrdger um Stellungnahme bitten. Das ist der Punkt 2.21.
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Grundsatzlich werden wir diese Pegel Uberwachen und entsprechend sichern, damit keine
Schaden an den Béschungen entstehen kénnen. Andererseits wird die Forderung der Was-
serstraBen- und Schifffahrtsverwaltung erfullt, dass der Seitengraben nicht aktiv beflutet wird,
sondern nur Wasser erhalt, wenn Uber die Flache das Wasser dem Seitengraben zustromt.
Wir haben dort keine aktive gesteuerte Durchstrémung des Seitengrabens, sodass dort auch
die Strdomungsgeschwindigkeiten sehr gering sind. Grundsatzlich unterhalten wir diese Pegel
s0, dass diese Schaden, die Sie beflrchten, nicht auftreten.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Wenn Sie keine Frage mehr zu lhrem Einwand haben, dann kénnen wir zum nachsten Punkt
kommen.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Punkt 3.1.1, das sind die Zufahrten zu den Rheinseitenddmmen. Laut Planunterlagen sind
dort die Breiten der Wege mit 3 m angegeben plus zweimal 50 cm an den Seiten, am Leit-
damm West.

Wir fordern, dass die komplette Breite mindestens 5 m betragen muss nach den ,Richtlinien
fir den Landlichen Wegebau“, DWA 904, damit im Schadensfall auch Rettungsfahrzeuge
Uber den Damm fahren kénnen. Denn das kénnte schwierig werden bei den Abmessungen,
die jetzt den Planunterlagen zu entnehmen sind.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Sie fordern mittlerweile einen Meter mehr als in lhrer schriftlichen Stellungnahme.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):
Wir fordern, dass DWA 904 eingehalten wird.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann bitte ich auch hier den Vorhabentrager um Stellungnahme.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Sie hatten schriftlich geduBert, dass die Wegbreiten mindestens 4 m sein mussten im Be-
reich der Uberfahrten. Jetzt kommt eine neue Zahl ins Spiel. Wir haben unsere Planunterla-
gen noch einmal geprift. Die Wege, die Zufahrten zu den Anlagen des Seitendammes halten
die 4 m ein. Wenn eine gr6Bere Breite gefordert wird, dann mussten wir intern abstimmen,
welche Bauwerke von lhrer Seite tatsachlich angesprochen sind.
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Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

Grundsatzlich haben wir schon in der Stellungnahme gefordert, dass das Merkblatt ,Richtli-
nien fiir den Landlichen Wegebau* zugrunde zu legen ist bei den Zu- und Uberfahrten. Prob-
lematisch sehen wir vor allen Dingen den Leitdamm West. Dort gibt es eine Kronenbreite von
4 m — 3 m Fahrbahnbreite plus beidseitig 50 cm Bankette. Wir sehen, dass es beim Begeg-
nungsverkehr zum Beispiel mit Arbeitsgeraten, die eine Spurbreite von 3 m haben, und etwa
einem Radfahrer oder Kinderwagen zu Problemen kommt.

Deswegen bitten wir, dort die Kronenbreite auf insgesamt 5 m zu verbreitern, was auch den
Richtlinien entsprechen wirde.
Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Wie breit sind denn diese Fahrzeuge?

Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

Die Arbeitsfahrzeuge haben eine Spurbreite bis zu 3 m. Pkw-Fahrzeuge wirden auch schon
nicht funktionieren. Auch wenn ein Rettungsfahrzeug durch misste, gédbe es im Begeg-
nungsverkehr mit Sicherheit Schwierigkeiten beim Leitdamm West.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Bestehen Ausweichmdglichkeiten, dass das Arbeitsgerat vom Weg abfahren kénnte?

Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

Das ist aus den Planungsunterlagen so nicht ersichtlich. Nein.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Kénnte in technischer Hinsicht so ein Arbeitsgerat vom Damm ein Stlck weit hinunterfahren,
also vom befestigten Weg abfahren?

Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

Nein.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann darf ich den Vorhabentrédger dazu um Stellungnahme bitten.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Das werden wir priifen und mit dem WSA abstimmen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank. Dann darf ich Sie um den nachsten Punkt bitten.
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Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):
Der nachste Punkt ist 3.3.1 unter der Kategorie Dammverteidigung.

Bisher hatten wir vier Zufahrten, um auf den Seitendamm zu kommen. Durch den Polderbe-
trieb werden uns drei Mdglichkeiten, auf dem Damm zu fahren, genommen. Es bleibt nur
eine Ubrig, wodurch eine schnelle, ungehinderte Erreichbarkeit von Schadensstellen nicht
mehr gewahrleistet ware.

Das ist so eine Geschichte, wo wir eigentlich den TdV in der Pflicht sehen, uns weitere Még-
lichkeiten zu geben, konstruktive MaBnahmen zu treffen, um auf den Damm zu kommen.
Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Wozu brauchen Sie vier Zufahrten?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Wir brauchen nicht unbedingt vier Zufahrten. Zum Beispiel flir das Materiallager auf der
Dammseite, das eben angesprochen worden ist, sollten Rahmenvertrdge abgeschlossen
werden. Da ist die Frage, ob die Fahrzeuge dort und das Materiallager vor Ort stationiert
werden.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Zur konkreten Frage zum Materiallager bitte ich um Beantwortung.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

In unseren Gesprachen hatten wir bereits geduBert, dass wir das Materiallager im Bereich
des Hauptwehres anlegen. Die Zufahrtsméglichkeiten werden ja Uber den Bermeweg ge-
wabhrleistet aufgrund der Tatsache, dass wir dort in Abstanden von wenigen hundert Metern
auch eine Verbreiterung des Bermenweges auf ca. sechseinhalb bis sieben Meter vorgese-
hen und auch so in den Planunterlagen dargestellt haben, sodass der Begegnungsverkehr
auf Sichtweite jederzeit mdglich ist.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann ist die Frage zum Materiallager geklart. Brauchen Sie dann immer noch weitere Zu-
fahrtsmdoglichkeiten?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Um das noch mal zu betonen: Wichtig ist, dass die Fahrzeuge und das Material am Wehr fur
Notfélle vorhanden sind.
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Auch zu diesem Punkt ist vorgesehen, wenn ein Retentionsfall absehbar ist, dass das Mate-
rial ja bereits vor Ort ist und entsprechendes Gerét tber entsprechende Rahmenvertrage vor
Ort deponiert wird und bereit steht und dass der Transport, der méglicherweise aufgrund der
Dammbeobachtungen erforderlich wird, auch durchgefiihrt werden kann.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):
Okay.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann kénnen wir zum nachsten Punkt Gbergehen.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Es gibt noch einen Unterpunkt beziiglich der Unterbrechung der Okologischen Flutungen.
Wir hatten gefordert, dass bei Gefahr im Verzug, bei Dammschaden die Okologischen Flu-
tungen auf Forderung des WSA bzw. der EDF sofort abzubrechen sind.

Das RP hat in dem Sinne Stellung bezogen, dass vorher mit EDF, dem Landratsamt und uns
eine Dammbegehung stattfinden soll. Wenn wirklich Gefahr im Verzug ist, dann erst mal vier
Behoérden zusammenzukriegen und eine Begehung zu organisieren, das halten wir fir
schwierig.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Was wére lhre Vorstellung?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Dass, wenn wir Dammschaden feststellen, auf Forderung von uns oder der EDF die Okolo-
gischen Flutungen abzubrechen sind. Es geht nicht um Kleinigkeiten am Damm, sondern
darum, wenn Gefahr im Verzug ist. Da ist es zeitlich nicht mehr gegeben, eine Begehung zu
organisieren.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Die Stellungnahme des Vorhabentragers bitte.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Die EDF wird ja diesen Damm in den nachsten Monaten berechnen und untersuchen, insbe-
sondere die Bermenerhdhung, die 50 cm Uber dem maximalen Wasserspiegel bei Retention
gefiihrt wird. Die Okologischen Flutungen — wenn Sie in die Wasserspiegellagenberechnun-
gen schauen — erreichen kaum die Gelandehéhe im Bereich des Seitengrabens, die Héhe
des derzeitigen Bermenweges. Die Berme wird mit entsprechenden Steinschittungen auf
Vlies nach den Forderungen der BAW gesichert und wiederum durch die EDF geprift, so-
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dass im Zusammenhang mit den Okologischen Flutungen diese Béschung etwa nur bis zu
zwei Drittel oder drei Viertel in Anspruch genommen wird bei extremen Okologischen Flutun-
gen flir einen Tag und tatsachlich der Dammiberwachung genug Zeit bleibt, um Entschei-
dungen zu treffen, ob Schaden auftreten, die meiner Meinung nach nicht durch Okologische
Flutungen ausgeldst sind, sondern vielleicht jeweils durch andere Dinge.

Die bautechnischen Regularien sind so, dass dort Gefahren nicht auftreten werden aufgrund
der geringen Belastung durch die Okologischen Flutungen.

Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

In der Stauhaltung StraBburg gab es solche Schaden. Dort hat sich Geschwemmsel am Sei-
tengraben abgelagert und innerhalb recht kurzer Zeit sind durch die Kolkwirkung massive
Schéaden an der Bdschung entstanden. Das ist einfach eine Formulierung, von der wir den-
ken, dass es bei sicherheitsrelevanten Schaden sinnvoller ist, die Okologischen Flutungen
abzubrechen, bevor es tatsachlich ein Standsicherheitsproblem fiir den Damm gibt.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann lassen wir diesen Punkt offen und entscheiden dariiber im Beschluss.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Der nachste Punkt 4.2.2 ist die Umstellung des Mahdregimes. Da sind wir noch zu keiner
wirklichen Lésung mit dem RP gekommen. Der LBP sieht vor, das Mahdregime umzustellen,
was unseres Erachtens flur uns einen unzumutbaren Mehraufwand bedeutet. Es heiB3t zwar
immer, dass der Tréger des Vorhabens die Kosten Ubernimmt, aber es gibt keine technische
Lésung. Auch wenn uns die Kosten erstattet wiirden, wissen wir nicht, wie wir das umsetzen
sollen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Die Frage an den Vorhabentrager: Gibt es eine technische Lésung und wird ein Kostener-
satz zugesagt?
Herr Klumpp (RP Freiburg):
In Abstimmung mit der WasserstraBen- und Schifffahrtsverwaltung haben wir
eine Kosteniibernahme fiir die Mehraufwendungen zugesagt,

und selbstverstandlich muss es auch technisch I6sbar sein. Aus unserer Sicht ist es tech-
nisch I6sbar. Die weiteren Abstimmungen sollten zwischen WSA und RP Freiburg erfolgen.
Aber zur Moglichkeit, dass es tatsachlich auch technische Lésungen gibt, wird Herr Brendel
etwas sagen.
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Herr Brendel (RP Freiburg):

Guten Tag! Zur technischen Lésbarkeit: Im Grunde geht es vor allem um die Béschung des
Rheinseitendammes Richtung Rheinseitengraben. Dort ist vorgesehen, dass in den oberen
zwei Dritteln eine ganz normale Mahd mit Balkenmahern erfolgt, die abgerdumt wird. Das ist
mit normalen Mahgeraten maglich, mit einem Ausleger mit entsprechender Lange, und wenn
die Boschungslange zu groB ist, gibt es Mahraupen mit Balkenmaheraufsétzen, die das
maoglich machen und Mahdgutrechen, die das Material nach oben zum Bermenweg befér-
dern kénnen. Das ist, wie heute schon an normalen Dammen durchgeflhrt, praktisch még-
lich.

Das Gleiche gilt fiir die Mahd des Réhrichtstreifens am Rheinseitengraben. Auch dort gibt es
entsprechende Mahraupen mit Mulchkopfaufsatzen, die beweglich sind. Das ist im Grunde
ein Standardméahgerat, das angeschafft werden muss.

Der Rheinseitendamm selber wird mit einer Mulchmahd gepflegt. Auch dort ist das zukulnftig
machbar, wie bei unseren Hochwasserdammen auch, mit Mahgeraten wie dem Balkenma-
her, notfalls mit einer M&hraupe und einem Bandrechenaufsatz.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Wir schlagen vor, sollte es hierzu noch Fragen geben, dass sich die beiden Verwaltungen
darUber abstimmen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank flr den Vorschlag. Wir kommen zu lhrem nachsten Punki.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Zum vorherigen Punkt muss ich noch einwenden: Wir haben in der Vergangenheit versucht,
uns zu einigen. Das ist nicht wirklich bisher passiert. Uberschlagig wurde von uns berechnet,
dass wir ungeféhr einen funf- bis siebenfachen Mehraufwand durch eine solche MaBnahme
hatten.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Uber Punkte, die heute offen bleiben, entscheiden wir dann im Beschluss.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Zu Punkt 7.8.1: Da geht es um die Briicke, die den Zugang zum Baggersee gewahrleistet
vom Rheinseitendamm aus. Da wirden wir gerne die Brlcke ersetzt haben durch ein Maul-
profil. Der Trager des Vorhabens hat in seiner Stellungnahme gesagt, dass dort keine An-
passungen notwendig wéren. Dem ist aber nicht so. Allein durch die Anhebung der Berme
sind Anpassungen notwendig. Da muss zumindest eine Treppe gemacht werden, die nach-
her bei den Unterhaltungsarbeiten Mehraufwand bedeutet. Eine Alternative ware, die Briicke
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ganz entfallen zu lassen. Die wird aber sehr stark frequentiert von Erholungsuchenden. Die
Vertreter der Stadt Vogtsburg kénnen das sicher bestatigen. Deswegen wére es aus unserer
Sicht sinnvoll, die Briicke durch einen Rohrdurchlass oder ein gro8 dimensioniertes Maulpro-
fil zu ersetzen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Da bitte ich auch den Vorhabentrager um seine Stellungnahme.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Bei dieser Briicke handelt es sich um eine FuBgangerbricke. Ich denke, wenn sich an einen
FuBgangersteg aufgrund der Anhebung der Berme finf Stufen anschlieBen, wie das an an-
deren Stellen auch der Fall ist, ist das zumutbar. Ich kann nicht sehen, dass der Unterhal-
tungsaufwand vergrdBert wird, wenn die Brliicke an der Stelle, wo sie auf die Bdschung
mundet, mit finf Stufen fir die FuBganger auf die Berme weiterfiihrt.

Herr Karl-Peter Hahnel (WSA Freiburg):

Dann wirden wir uns vorbehalten, im Rahmen der Ausfiihrung den Steg ersatzlos entfallen
zu lassen, so wie es beim Polder Elzmindung auch teilweise geschehen ist.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das nehmen wir dann so weit zur Kenntnis. Ich habe eine Wortmeldung von Herrn Bohn, die
ich jetzt direkt zulassen mdchte. Ich nehme an, sie ist im Sachzusammenhang.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Die Wortmeldung steht im Sachzusammenhang. Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Einem Entfallenlassen dieses Steges wirden wir absolut widersprechen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das haben wir so zur Kenntnis genommen.

Von der BI hat sich Herr XXXX® gemeldet.

Herr XXXX?2 (BI fiir eine vertragliche Retention):

Sehr geehrte Damen und Herren! Auch ich méchte noch ergénzen. Dieser Steg wird sicher-
lich von FuBgéngern genutzt, aber auch von Radfahrern. Denn das ist Teil des Rheinradwe-
ges.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank.

Dann darf ich Sie um Ihren nachsten Punkt bitten.
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Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Wir haben keine weiteren Punkte mehr.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Gibt es noch Fragen zur Stellungnahme des WasserstraBen- und Schifffahrtsamtes? Herr
Bohn hat eine Wortmeldung.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Eine Frage an das WasserstraBen- und Schifffahrtsamt zur Befahrbarkeit des Bermenweges.
Sie hatten ausgeflhrt, wenn ich es recht in Erinnerung habe, wie es sich mit der Befahrbar-
keit des Rheinseitendammes verhalt.

Wir haben am Rheinseitenkanal die Vereinigten Motorsportvereine angesiedelt, die in Zeiten
Okologischer Flutung zeitweise ihr Vereinsareal nicht erreichen. Frage an das Wasserstra-
Ben- und Schifffahrtsamt, ob eine Befahrbarkeit des Bermenweges in einer solchen Aus-
nahmesituation fr die Mitglieder der Vereinigten Motorsportvereine moglich ware.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Nein. Wir wollen nicht, dass wéahrend des Retentionsbetriebes Leute Uber den Bermenweg
fahren. Wir halten das fir hinnehmbar. Das sind Pi mal Daumen 20 Tage im Jahr, an denen
Okologisch geflutet wird.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Was sprache dagegen, an 20 Tagen eine Befahrbarkeit zu ermdglichen?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Das sind die dammesicherheitsrelevanten Aspekte und die Unterhaltung, die da ins Spiel
kommen.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Koénnten Sie das naher erldutern?

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Wenn Gefahr im Verzug ist, missen wir Gber den Bermenweg fahren. Wenn der Bermenweg
blockiert wird, weil da irgendwelche Autos von Yachtclubmitgliedern parken, dann kénnen wir
nicht mehr Gber den Bermenweg fahren. Das hatte eventuell schwerwiegende Folgen. Es ist
sehr unwahrscheinlich, aber ein Restrisiko ist immer vorhanden und nicht auszuschlieBen.
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Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Es geht uns nicht darum, auf dem Bermenweg eine Beparkung zu ermdglichen, sondern uns
geht es darum, den Bermenweg in der Ausnahmesituation Okologischer Flutung zur Befah-
rung als Zuwegung zu benutzen. Begegnungsverkehr ist offensichtlich méglich, weil in den
Planunterlagen des Antragstellers Ausweichbuchten entlang dieses Bermenweges geplant
sind. Begegnungsverkehr wird auch entstehen aufgrund der Unterhaltung. Das wurde eben
diskutiert. Uns geht es darum, den Bermenweg zu benutzen, um an das Vereinsgelande
heranzukommen.

Unter anderem geht es uns auch darum: Wenn ein Wochenendausflug stattfindet und ein
Vereinsmitglied in Zeiten vor einer Okologischen Flutung an das Vereinsgeldnde heranféhrt,
dort sein Auto abstellt auf dem hochwasserfreien Parkplatz, dann mit dem Schiff ausfahrt
und in Zeiten Okologischer Flutung zuriickkehrt, sollte es méglich sein — so unsere Forde-
rung —, mit dem Auto auf der hochwasserfreien Zuwegung Gber den Bermenweg das Ver-
einsgelande verlassen zu kdnnen.

Herr Benjamin Sinaba (WSA Freiburg):

Fir Einzelfalle sind wir bereit, Ausnahmegenehmigungen zu erteilen, aber wir méchten keine
grundsatzliche Ausnahmegenehmigung dafir erteilen.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich kénnte mir vorstellen, dass man die Zuwegung Uber eine Beschrankung regelt. Das ist
durchaus jetzt schon gangige und gute Praxis im Burkheimer Rheinwald, dass man bestimm-
te Wege flir bestimmte Nutzer entsprechend ermdglicht. Aber damit diese Wege nicht unein-
geschrankt zuganglich sind fir alle Nutzer, ist das Uber Schranken geregelt. Ich kénnte mir
das an der Stelle ganz gut vorstellen. Ich wirde die Unterstitzung des Antragstellers hierfar
einfordern wollen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Es ist so, wie es das WasserstraBen- und Schifffahrtsamt schon dargestellt hat. Mir ist eine
erlaubnisrechtliche Form unbekannt, die Sie einem Dritten erteilen, diesen Weg zu benutzen.
Das ist auch eine Entscheidung des WasserstraBen- und Schifffahrtsamtes, kann also nicht
Bestandteil dieses Planfeststellungsbeschlusses sein. Von daher finde ich gut, dass Sie die
Gelegenheit hatten, das heute im Rahmen des Erdrterungstermins miteinander anzuspre-
chen. Die Details kénnen Sie im Nachgang noch abstimmen. Wie einzelne Parteien zu die-
sem Punkt stehen, hat, denke ich, fir die Entscheidung des WasserstraBen- und Schiff-
fahrtsamtes keinen Einfluss.

Wenn es keine weiteren Fragen mehr an das WasserstraBen- und Schifffahrtsamt Freiburg
gibt — ich sehe keine —, beschlieBe ich diesen Tagesordnungspunkt. Ich danke Ihnen, dass
Sie da waren. Herr Klumpp, bitte.
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Herr Klumpp (RP Freiburg):

Bevor das WSA uns verlasst: Es gibt noch die Frage der rettungsdienstlichen technischen
Versorgung durch die Feuerwehr.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann entlasse ich Sie doch noch nicht. Vielen Dank, Herr Klumpp, fir den Hinweis. Die Ret-
tungswege hatten Sie in lhrer Stellungnahme angesprochen. Es geht um die Erreichbarkeit
im Notfall. Dazu darf ich Herrn Leiberich um seine Ausflihrungen bitten.

Herr Leiberich (RP Freiburg):

Mein Name ist Christian Leiberich vom Regierungsprasidium Freiburg, Referat 16, Feuer-
wehr- und Katastrophenschutz. —

Im Rahmen des Planfeststellungsvorhabens haben wir uns insbesondere mit dem Thema
der Rettungswege und der Hilfsfristen befasst, insbesondere auch, was die Bootsanlegestel-
le der Vereinigten Motorsportvereine angeht. Es bleibt festzuhalten, dass an ca. 20 Tagen im
Jahr die Zuwegung Uber die reguléren Zufahrten nicht méglich sein wird. In Absprache mit
dem WasserstraBBen- und Schifffahrtsamt hat man festgelegt, dass im Notfall durch die Ret-
tungsdienste und auch durch die Feuerwehr der Bermenweg genutzt werden kann. Im Falle
eines Feuerwehreinsatzes, sprich: eines Brandereignisses, hatte natlrlich die 6rtliche Feu-
erwehr Burkheim ein Problem, in einer adaquaten Zeit vor Ort zu sein. Hilfsfristen im Bereich
der Feuerwehr existieren auf gesetzlicher Grundlage nicht. Es gibt lediglich Hinweise zur
Leistungsfahigkeit, die sich auf den Bebauungszusammenhang beziehen. Wir sind hier im
AuBenbereich, insofern sind hier keine gesetzlich normierten Hilfsfristen einschlagig.

Insofern gilt Gleiches wie in abgelegenen Schwarzwaldhéfen: Es gibt gewisse Einschran-
kungen in der Hilfsfrist, die eben zu tolerieren sind. Ein gewisses Restrisiko bleibt. Wir schla-
gen daher vor und bitten, das mit aufzunehmen,

dass im Falle Okologischer Flutungen die automatisierte Integrierte Leit-
stelle fiur Rettungsdienst und Feuerwehr Freiburg/Breisgau-
Hochschwarzwald zu informieren ist und die Alarm- und Ausriickeord-
nung entsprechend anzupassen ist,

sodass bei Brandereignissen im Bereich dieser Bootsanlegestelle zusatzlich zur 6értlich zu-
stéandigen Feuerwehr Vogtsburg auch die Feuerwehr Breisach mit zu alarmieren wére, die
dann Uber den Bermenweg direkt anfahren kann, um eine Verkirzung der Hilfsfrist herbeizu-
fihren.

Far den Rettungsdienst gelten gesetzlich normierte Hilfsfristen. In zehn bis maximal 15 Minu-
ten muss das ersteintreffende Rettungsmittel vor Ort sein. Der Bereich der Bootsanlegestelle
wird nach dem Rettungsdienstbereichsplan abgedeckt durch die Rettungswache in Breisach,
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sodass auch bei einer Zufahrt Gber die Berme, die ja jederzeit befahrbar sein wird, keine
signifikante Verlangerung oder Verkirzung der Hilfsfrist zu erwarten ist.

Insofern ergeben sich hier keine Anderungen. Da muss nur im Einsatzfall im Rahmen einer
Okologischen Flutung der Hinweis gegeben werden,

dass die Zufahrt Giber die Berme zu erfolgen hat.

Das bitten wir, ebenfalls als Hinweis mit aufzunehmen. Die Befahrbarkeit der Berme ist aus
Sicht der Feuerwehr und des Rettungsdienstes unproblematisch, was die Wegebreiten an-
geht. Die Spurweiten bzw. die Gesamtbreiten der Feuerwehrfahrzeuge liegen bei 2,50 m
entsprechend der StraBenverkehrsordnung. Was die Gewichtsklassen angeht: Die Berme
wird in SLW 60 ausgefuhrt. Das ist fur Feuerwehrfahrzeuge mehr als ausreichend. Das
schwerste Feuerwehrfahrzeug im Regierungsbezirk hat eine Gesamtmasse von 48t. Also
auch der Feuerwehrkran von Freiburg kénnte im Rahmen einer Bootsbergung noch Uber die
Berme anfahren.

Bis auf den Hinweis, die Alarm- und Ausrickeordnung entsprechend anzupassen und im Fall
von Okologischen Flutungen die Leitstelle zu informieren, halten wir aus Sicht der Feuerwehr
alles fur ausreichend.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank. Gibt es Nachfragen an Herrn Leiberich? — Sehe ich nicht.

Dann darf ich wirklich diesen Tagesordnungspunkt — Trager 6ffentlicher Belange Wasser-
straBen- und Schifffahrtsamt Freiburg — schlieBen. Danke, dass Sie da waren.

Ich rufe den nachsten Trager 6ffentlicher Belange auf:

Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald
FB 440, Grundwasserschutz

Der Fachbereich 440 wird durch Herrn Wagner vertreten.

Ein wichtiger Punkt im Rahmen Ihrer Stellungnahme ist der Tiefbrunnen der Stadt Vogtsburg
.Faule Waag".

Es geht um den Einwand, ob die quantitative und qualitative Wasserversorgung der Stadt
Vogtsburg auch mit Bau und Betrieb des Rickhalteraums nach wie vor gesichert und ge-
wabhrleistet ist. Ich bitte Sie um lhre Stellungnahme.

Herr Wagner (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Frau Adam, die Stadt Vogtsburg ist essenziell auf diesen Tiefbrunnen angewiesen. Der Vor-
habentrager hat auf meine Bitte seine Ausflhrungen, wie er die Beeintrachtigung sieht,
nachgebessert und dargelegt, dass mengenmaBig keine Beeintrachtigung dieser Entnahme-
stelle stattfinden wird. Qualitativ kann man auch davon ausgehen, dass bei der plangema-
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Ben Ausfihrung keine Einschrankungen und keine nachteiligen Auswirkungen auf die Quali-
tat des genutzten Wassers stattfinden werden.

Man kann davon ausgehen, wenn es plangemans lauft und die BaumaBnahmen abgeschlos-
sen sind, dass der Brunnen nach wie vor funktioniert.
Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank. Gibt es zum Themenkomplex Brunnen Fragen an Herrn Wagner oder an den
Vorhabentrager? — Keine.

Dann habe ich keine weiteren Fragen aufgrund Ihrer Stellungnahme an Sie. Gibt es von drit-
ter Seite Fragen zum Grundwasserschutz? — Herr Bohn.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Generell zu dem Thema. Wir haben es gestern schon mal angesprochen, auch in Bezug auf
die Wasserrahmenrichtlinie.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Zur Wasserrahmenrichtlinie wirden wir beim nachsten Punkt kommen.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Dann gehe ich davon aus, dass das noch angesprochen wird.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Generell noch zu den Brunnen. Wir haben beim Kulturwehr schon darauf hingewiesen. Wir
haben die unvorteilhafte Situation bei der Stadt Breisach am Rhein, dass wir unter der Salz-
blase hocken, die vom Elsass langsam von den Kaliminen Richtung Breisach gewandert ist.
Das wird auch in den nachsten 50 Jahren so sein.

Wir weisen darauf hin, dass wir die Sorge haben, wenn die Grundwasserpumpen im Einsatz
sind und Grundwasserhaltung machen, dass dann diese Salzblase allmahlich nach oben
gezogen wird und damit auch die Grenzwerte, wenn nicht Gberschritten, so doch erhéht wer-
den. Bei erhéhten Salzwerten nimmt einfach die Korrosion extrem zu. Das bewirkt erhebliche
Schéaden. Die Stadt Breisach am Rhein weiB davon ein Lied zu singen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Zur Salzfahne darf ich um die Stellungnahme des Vorhabentragers bitten.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Herr Burgermeister Rein, dieses Phanomen haben wir ja in den letzten Verfahren zum Kul-
turwehr Breisach auch schon behandelt. Eine entsprechende Beweissicherung fur den Brun-
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nen in Breisach ist ja auch vorgesehen. Das wird beobachtet, und die Beweissicherung hin-
sichtlich der Entwicklung dieser Salzfahne 1&uft auch schon Jahrzehnte.

Die Anhebung dieser Salzfahne, wenn sie denn auftritt, wurde in den INTERREG-III-
Untersuchungen mit berlcksichtigt. Auch die Flutung des Rickhalteraumes wurde mit be-
ricksichtigt. Die Prognose, die gestellt wurde, war, dass sich keine negativen Auswirkungen
aus diesem Transportmodell ergeben wirden, weil Wasser aus dem Rulckhalteraum in die-
sen Bereich mit einsickert und dort zu einer Verdiinnung der Salzfahne flihrt. Die Prognose
mit Beriicksichtigung der SchutzmaBnahmen, die mitgerechnet wurden, ergibt, dass bis 2056
dort insgesamt die Salzkonzentrationen abnehmen werden und der Weg dieser Salzfahne
sich nicht Uber den Bereich des Hauptwehres in Marckolsheim hinaus ausbreiten kann. Ich
zitiere nur die Ergebnisse aus dieser Untersuchung, die in den Jahren 2006 bis 2008 auch
allen Kommunen vorgestellt wurden.

Das ist der Stand der Betrachtung und Beobachtung. Die Salzfahne im Bereich von Burk-
heim l&uft im Bereich des Hochwasserdammes lll, wie bereits geschildert. Auch dort wird
prognostiziert aufgrund der Untersuchungen des INTERREG-III-Programms, dass die Trink-
wasserversorgung ,Faule Waag“ in den nachsten 50 Jahren nicht betroffen ist von einer
Veranderung der Salzfahne und die Qualitat gleich bleibt. Das ist als Konsequenz aus den
Untersuchungen in INTERREG Il so beschrieben.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Mit allem einverstanden. Wir bewegen uns nur leider wieder im Bereich der Prognose, wie so
oft in diesem Verfahren. Ich kann mir nicht vorstellen, wenn Grundwasserpumpen saugen
und in Betrieb sind, dass die Salzblase nicht angehoben wird. Das wird zu Veréanderungen
im Salzgehalt fihren. Die Trinkwasserverordnung — 250 mg/l ist der Grenzwert bei Chlorid —
wird mit Sicherheit nicht geknackt werden. Aber wenn der Salzgehalt steigt, fihrt das zu
mehr Korrosion und damit zu erheblichen Schaden im Netz. Wie das festgestellt werden
mdchte in Vogtsburg oder in Breisach, das ist eine spannende Frage.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Das wird festgestellt durch das normale Messprogramm der Enthahme wie im Tieforunnen
Breisach | und Il auch. Wir messen dort kontinuierlich die Salzentwicklung und dokumentie-
ren diese in jahrlichen Berichten. Wenn man auf die regularen Untersuchungen der Wasser-
entnahmen in der ,Faule Waag“ zurtckgreift, kann man ein spezielles Augenmerk auf die
Salzentwicklung legen und im Bedarfsfall entsprechend reagieren.

Herr RA Simon:

HeiBt das, dass vonseiten des Vorhabentragers zugesagt wird, dass bei einer Verschlechte-
rung der Chloridbelastung, deutlich unterhalb der Grenzwerte der Trinkwasserverordnung,
die zusatzlichen Schaden der Stadt Breisach ersetzt werden?
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Wir reden heute nicht Uber die Stadt Breisach. Die Stadt Breisach ist Gber das Verfahren
Kulturwehr Breisach, von wo der Grundwasserstrom kommt, im Planfeststellungsbeschluss
von 2006 bereits abgehandelt. Eine Trinkwasserversorgung der Stadt Breisach im Bereich
des Abstroms des Riickhalteraums Breisach/Burkheim ist mir nicht bekannt.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich wirde in diesem Zusammenhang gerne auf den Punkt 3 der Kommunalen Stellungnah-
me ,Kommunale Einrichtungen® und ,Kommunales Eigentum“ verweisen, auf die Ordnungs-
nummer c). Dort gehen wir auf das Thema stadtische Wasserversorgung ein.

Wir fordern dort, dass der Brunnen ,Faule Waag® in der Entnahmemenge und in der Was-
serqualitat sichergestellt wird. Es ist eben so auch bestétigt worden, dass das der Fall sein
soll.

Wir fordern des Weiteren, dass insbesondere in Bezug auf den Trinkwasserbrunnen im We-
ge einer Beweissicherung und des Monitorings, und zwar bereits ab Beginn der BaumaB-
nahme, der bauliche Zustand des Tiefbrunnens und die Qualitdt des Wassers beweissicher
festzustellen und laufend auf mdgliche nachfolgende Beeintréachtigungen zu Gberprifen ist,
und zwar in allen Betriebszustdnden des Polders und bei maximaler Auslastung des Tief-
brunnens, also bei maximaler Férdermenge.

Die Stadt ist im Laufe des Betriebs des Polders auf jeden mdéglichen Salz- oder Schadstoff-
eintrag in den Brunnen hinzuweisen. Sollten Beeintréachtigungen oder Ausfélle in der Trink-
wasserversorgung durch solche oder andere Beeintrachtigungen des Brunnens entstehen,
muss der Vorhabentrager auf seine Kosten kirzestfristig einen Ersatz der Trinkwasserver-
sorgung sicherstellen, ohne dass die Stadt daflr finanziell in Anspruch genommen wird.

In dem Zusammenhang wirde ich mir gerne die Frage von Herrn Rechtsanwalt Simon aus
Sicht der Stadt Vogtsburg ebenfalls zu eigen machen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich darf zur Frage des Monitorings und zur Beweissicherung um Stellungnahme des Vorha-
bentragers bitten.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Die Analysen der Strdomungsverhaltnisse im Bereich des Tiefbrunnens ,Faule Waag“ und der
Gewasser zwischen Breisach und Vogtsburg zeigen, dass die Vorflut tber die Gewasser
Blauwasser als auch Krebsbach intensiv ein Ausbreiten der Salzfahne nach Osten verhin-
dert. Insbesondere die Blauwasser nimmt auf der Strecke Grundwasser auf und verhindert
die Ausbreitung der Salzfahne nach Osten.
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Gestern hat Herr Funk angesprochen, dass sich die Grundwasserstande bei Betrieb des
Ridckhalteraumes anheben wirden. Das ist nicht der Fall, weil wir aufgrund der Vorfluteigen-
schaften der Blauwasser, insbesondere durch die Pumpwerke — durch die Unterbrechung
der Blauwasser sowie die Ableitung der Wasserfiihrung zum Pumpwerk und Neubeginn mit
einem ganz geringen Wasserspiegel — die Exfiltration des Grundwassers in die Blauwasser
wesentlich verstarken und sich auch die Grundwasserstande in der gesamten Flache des
landwirtschaftlichen Nutzbereichs nicht erhéhen. Darum sind gegenlber einem Vergleichs-
zustand ohne Flutung des Raumes Veranderungen der Salzfahne in Richtung ,Faule Waag*®
nicht zu erwarten.

Dennoch schlagen wir vor, dass die Messungen, die regular bei der
»Faule Waag“ zur Trinkwasserversorgung durchgefiihrt werden, hin-
sichtlich der Wasserqualitat genau beobachtet und ausgewertet werden.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich verstehe das als eine Zusage, dass das Land die Beweissicherung und das Monitoring
fir den Trinkwasserbrunnen ,Faule Waag“ Gbernimmt, bereits vor dem Bau des Polders, ab
Beginn der BaumaBnahme.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Das habe ich nicht gesagt. Ich gehe davon aus, dass Sie regelmaBig Messungen machen,
die man ganz gezielt auf Verédnderungen in dieser Sache beobachten und analysieren kann,
sodass man, falls sich Verédnderungen einstellen, darauf reagieren kann. Dann kann man
das Messsystem noch verdichten.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Bohn, gibt es diese regelmaBigen Messungen lhrerseits und stellen Sie diese auch dem
Vorhabentrager zur Verfligung?

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Natdrlich machen wir regelméBige Messungen. Aber insofern glaube ich, dass es durchaus
im Bereich des Notwendigen liegen wirde, dass hier diese Messungen — eine Beweissiche-
rung ist es ja vielmehr — durch das Land durchgefiihrt werden. Sonst wiirde das Monitoring in
dem Fall ja auf die Stadt abgewalzt werden.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

In dem Fall ist das eine zusatzliche Auswertung unter Beachtung der Ergebnisse der Mes-
sungen, die regelmaBig durchgefiihrt werden, mit dem Ziel, dort noch genauer hinzuschau-
en, ob die Chloridgehalte sich in irgendeiner Form verédndern, sodass man, wenn sich das
einstellen sollte, darauf reagieren kann. Das heiB3t, man muss mehr und gezielt Augenmerk
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darauf legen, um Veranderungen festzustellen, auf die vielleicht heute nicht so intensiv der
Blick gerichtet wird.

Wir gehen davon aus, dass dort keine Veranderungen infolge des Betriebs zu erwarten sind.
Wenn sie aber doch in den Messwerten auftreten sollten, muss man entsprechend reagie-
ren.

Diese Reaktion haben wir zugesagt.

Das gilt ja auch fir andere Eigenwasserversorgungsanlagen im Bereich Jagerhof, die im
unmittelbaren Einflussbereich des Rlckhalteraums liegen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das darf ich als Zusage lhrerseits werten, wenn es eine Verschlechterung am Brunnen gibt,
dass dann die Mehrkosten, die auf die Stadt Vogtsburg zukommen wirden, von Ihnen getra-
gen werden.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Ja. Bei einer vorhabenbedingten Verschlechterung, ausgelést durch
Messungen der Stadt, werden wir, wenn vorhabenbedingt verursacht,
die Kosten selbstversténdlich iibernehmen.

Herr RA Dusselberg:

Ich darf dazu ausfihren, dass wir Monitoring und Beweissicherung schon in Vertragsentwur-
fen vorliegen haben und in unserer Stellungnahme intensiv eingefordert haben. Es gibt na-
tdrlich noch eine ganze Reihe von Dingen zu regeln. Mir ware sehr daran gelegen, dass wir
zu einer schnellen Vereinbarung kommen und auch die Modalitaten klaren, nicht dass wir
hinterher in Diskussionen kommen, ob das vorhabenbedingt ist oder nicht. Vor allem wenn
heute so mit Nachdruck betont wird, dass es durch die Pumpen zum Beispiel keinen Eintrag
von salzhaltigem Wasser gibt, da sehe ich schon auf uns zukommen, dass wir dann diskutie-
ren missen, ob das von den Pumpen und von der Okologischen Flutung her stammt oder
von irgendetwas anderem. Da ware ich schon dankbar, wenn wir zu einer Regelung kédmen,
dass es im Primédren die Flutung ist, wenn es in Zeiten der Flutung auftritt oder zeitnah da-
nach.

Gibt es eine Méglichkeit, dass wir da zu einer konstruktiven Lésung kommen?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Es bleibt bei der Grundsatzregelung, dass es eine kausale Verkniipfung geben muss. Dem-
entsprechend wird auch eine Beweislastumkehr nicht zugesagt werden kdnnen. Das ist aber
ein Diskussionsstand, der uns allen bewusst ist. Dementsprechend hilft auch eine Vereinba-
rung, die wir im Entwurf schon haben, nicht dariber hinweg, dass am Ende ein kausaler
Grund durch den Rickhalteraum gegeben sein muss. Deshalb kann hier auch keine Festle-
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gung und keine Zusage gemacht werden, dass unabhangig von der Wirkung des Rulckhalte-
raums solche Beweissicherungen und MaBnahmen getroffen werden.

Herr RA Diisselberg:

Gibt es nicht irgendwelche weiteren Méglichkeiten, das einfacher und klarer zu fassen, wo
der Kausalzusammenhang herkommt? Gibt es keine Ansétze, beispielsweise im Bereich der
Pumpen oder nahe dem Hochwasserschutzdamm Il standig Probeentnahmen durchzufiih-
ren und zu beobachten, ob vielleicht doch ein Eintrag ins Grundwasser stattfindet, also még-
licherweise doch die Fahne sich in Richtung ,Faule Waag“ bewegt, sodass wir da zu einer
Mdéglichkeit kommen, den Kausalzusammenhang tatséchlich darzustellen? Ich sehe wirklich
die Situation auf uns zukommen, Sie fluten, drei Tage spater ist der Brunnen versalzen, aber
Sie sind’s nicht gewesen — wenn ich es so ausdriicken darf —, die Flutung ist es nicht gewe-
sen, weil der Kausalzusammenhang nicht nachgewiesen werden kann.

Das verstehe ich einfach unter einem sachgerechten Monitoring und einer Beweissicherung.
In die technischen Details mussen wir dann natirlich einsteigen, damit wir zu einer konstruk-
tiven gemeinsamen L6sung kommen.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Selbstversténdlich findet sowohl im Oberflachennetz als auch im Grundwassernetz ein Moni-
toring statt. FUr die Fragen zur Beweissicherung haben wir fir Freitag noch eine Prasentati-
on vorbereitet.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Die Messungen sind selbstverstandlich, und es ist auch selbstversténdlich, dass der Vorha-
bentrédger fir den Fall, dass das Trinkwasser nicht mehr gewahrleistet wére, wenn die
Grenzwerte Uberschritten wirden, dann daflr Sorge tragt, dass die Bevélkerung wieder mit
Trinkwasser versorgt wird.

Ich bin mir hundertprozentig sicher, dass der Grenzwert nicht erreicht werden wird. Die
spannende Frage ist: Wenn es tatsachlich zu einem Chloridanstieg kommt, dann kommt es
vermehrt zu Schaden im Trinkwassernetz. Dann wird das Trinkwassernetz der Stadt schnel-
ler altern und auch die Endprodukte. Ein Wasserkocher halt dann keine finf Jahre, sondern
ist nach viereinhalb Jahren oder nach drei Jahren kaputt. Wie will das der Vorhabentrager
ermitteln und wie will er solche Schaden ersetzen? Ich flrchte, auf solchen Schaden bleiben
die Stadte eben sitzen.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Das Problem mit der Trinkwasserverordnung kdnnen wir leider in der Form nicht &ndern. Wir
beobachten zum Beispiel im Bereich des Méhlinwehres, dass, wenn dort die Wasserstéande
absinken, der Salzgehalt, wie 2003 beobachtet, héher wird und sobald wir die Méhlin ein-
stauen, der Salzgehalt wieder zurlickgeht. Das lasst den Rulckschluss zu, dass durch den
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Betrieb des Rlckhalteraumes die Salzgehalte sich eher nach unten bewegen, als dass sie
verstarkt werden.

Das zeigt einfach auch das Monitoring, sodass wir davon ausgehen, dass durch die Flutung
des Raumes mit dem Rheinwasser, das noch deutlich weniger Salzgehalt hat als das
Grundwasser, das Uber Fessenheim kommt, eher eine Verbesserung einhergeht. Das ist ja
auch Sinn der Beweissicherung, das dort zu beobachten.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Hierzu auch Herr Fleck vom Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald, Fachbereich 440.

Herr Fleck (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Jurgen Fleck. — Ich méchte nur darauf hinweisen, dass die Stadt Breisach derzeit eine Lei-
tung von der badenova von Opfingen tber lhringen und Merdingen als zweites Standbein mit
Férdermitteln des Landes verlegt bekommt und dass somit insgesamt, wenn das Wasser
gemischt wird, die Chloridsituation fir die Stadt Breisach sich sowieso verbessern wird.

Herr XXXX* (BI fiir eine vertragliche Retention):

Wir, die BI, fordern zum Thema Beweissicherung und Monitoring, dass auch das Gebiet um
den Jagerhof und Obsthof NeumUhle mit einbezogen wird. Denn gerade diese Gebiete lie-
gen sehr tief. Bei Grundwasseranstieg werden sie naturlich enorm betroffen sein.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das nehme ich so auf. Das werden wir auch am Freitag mit beantworten.

Dann kénnen wir im Rahmen der TOBs den Grundwasserschutz beschlieBen.

Regierungsprasidium Freiburg
Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau

Das Landesamt fiir Geologie, Rohstoffe und Bergbau ist heute durch Herrn Dr. Wirsing ver-
treten. Herr Dr. Wirsing, ich darf Sie um Ihre Stellungnahme bitten.

Herr Dr. Wirsing (RP Freiburg):

Ich bin heute als Urlaubsvertretung des Kollegen Winker hier. Wir haben aus hydrogeologi-
scher Sicht — ich komme aus dem Referat Landeshydrogeologie und Geothermie — keine
Anregungen und Anmerkungen zu den Aussagen, die zu dem im Wesentlichen von uns ge-
sichteten Grundwasserstromungsmodell gemacht wurden.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank. Dann bietet sich noch die Gelegenheit, lhnen Fragen zu stellen. — Aber ich
denke, wir haben schon alle Fragen zum Grundwasser ausreichend erfrtert, sodass ich
Ihnen far die Teilnahme am Termin danke. Damit schlieBe ich diesen Tagesordnungspunkt.

Landratsamt Breisgau-Hochschwarzwald
FB 440, Oberflachengewasser

Wir kommen zum Fachbereich 440, Oberflachengewédsser, am Landratsamt Breisgau-
Hochschwarzwald, vertreten von Frau Dr. ABmann. Ich darf Sie zunachst um lhre Stellung-
nahme bitten.

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich méchte mich in meiner Stellungnahme auf die wesentlichen Punkte beschranken. Zum
einen geht es um die Reaktivierung der bestehenden Gewasser. Um die landwirtschaftlichen
Flachen Ostlich vom Hochwasserdamm Il gegen ansteigende schadigende Grundwasser-
sténde infolge der wiederkehrenden Flutungen zu schiitzen, werden die binnenseitigen Ge-
wasser im Bereich Breisach/Burkheim teilweise ausgebaut, abschnittsweise entschlammt
oder neu angelegt bzw. eben reaktiviert. Bei den vorhandenen Gewassern wie Blauwasser,
Krebsbach und Krottenbach sind keine Profilanderungen geplant, aber durch punktuelle Ent-
fernung der vorhandenen Schlammauflage in der Blauwasser und im Krebsbach und durch
das teilweise Einsetzen von sohl-ebenen Kieskoffern wird die Zustrémung von Grundwasser
und die Abflussleistung gesteigert.

Gleichzeitig wird aber auch die aquatische Fauna verbessert, was — davon ist auszugehen —
zu einer Artenzunahme fihrt. Das wird unsererseits sehr begriBt.

Bei UnterhaltungsmaBnahmen ist darauf zu achten, dass insbesondere die Kieskoffer, die
wahrscheinlich als Habitate vom Markozoobenthos angenommen werden, schonend behan-
delt werden. Es ware auch gut, wenn fir das Einsetzen der Filterkiese lokales Material ver-
wendet wird. Ich denke, es ist geniigend im Rickhalteraum bzw. in den Kieswerken vorhan-
den.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich méchte den Vorhabentréager fragen, welches Kiesmaterial verwendet wird bzw. ob Sie da
eine Zusage machen kénnen.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Es ist bei uns grundsétzlich tblich, selbst beim Wegebau und bei Bdschungsgestaltungen,
Material aus der Gegend zu nutzen.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das werte ich als Zusage lhrerseits.

Herr Klumpp (RP Freiburg):
Ja.

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Der nachste Punkt sind die Gewasserrandstreifen. Es werden acht neue Gewasser angelegt:
Krebsmuiihlengraben, Schlésslemattgraben, Herrenaugraben und das Noérdliche Altwasser
sind standig Wasser fuhrend und werden somit im Lauf der Zeit eben auch als Lebensraume
etabliert.

Hier sollte unseres Erachtens ein 10 m breiter Gewasserrandstreifen ausgewiesen und ein-
gehalten werden, wie es nach dem Wassergesetz gefordert wird.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Zum Gewasserrandstreifen haben Sie vorgetragen, dass zum Teil nur 5 m breite Gewasser-
randstreifen vorhanden sind. Nachfrage zur Begrindung, weshalb da keine 10 m von Ihnen
vorgesehen sind.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Grundsatzlich muss ein Gewasser seitens der Bewirtschaftung der Randstreifen die 10 m
berlcksichtigen. Es wird nicht gefordert, dass da eine andere Bepflanzung sein muss, son-
dern es ist die Bewirtschaftung dort auf diese 10 m zum Schutz des Gewassers zu andern.
In den neu anzulegenden Gewassern haben wir aufgrund der Béschung und des Gehdlz-
streifens und der Wegbreite als auch bei den flachen Béschungsufern diese Werte eingehal-
ten. Es gibt zwei oder drei Gewasser, da haben wir auf 160 oder 180 m keine Gewasser-
randstreifen. Da es sich aber dort nicht um Gewasser handelt, die Hochwasserabflisse ab-
fihren, sondern es sich um Verbindungsgewasser handelt, bietet sich die Méglichkeit, nach
§ 29 Wassergesetz fir untergeordnete Gewasser mit 5 m breiten Randstreifen zurechtzu-
kommen, sodass dort Uber die Wegbreiten und Uber die Béschungsrander entsprechend
diese Forderung erfillt wird.

Die vorhandenen Gewasser wie Blauwasser und Krebsbach bieten heute schon aufgrund
der Gehdlzstreifen und der Begleitgriinstreifen die entsprechenden Abstande.

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das ist meinerseits okay.

Ein weiterer Punkt, den ich noch habe, ist die Grundwasserabsenkung durch Herstellung
breiter Gewéasser. Bei den neu anzulegenden, standig Wasser fiihrenden Graben wie
Krebsmuhlengraben, Schlésslemattgraben, Herrenaugraben und Nérdliches Altwasser sind
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Gewassersohlenbreiten von mindestens 5 m bis zu 9 m und Profiltiefen von mindestens 1,6
bis 2,3 m vorgesehen, die aus unserer Sicht im Vergleich zu den bestehenden Gewassern
als sehr grofB3 bzw. breit anzusehen sind.

Bei der Variantenuntersuchung zu den Grundwasserbewirtschaftungssystemen in den Sied-
lungsgebieten wie beispielsweise in Burkheim wurde eine Grundwasserhaltung mit Draina-
gegraben und Ableitungen von Sickerwasser in offenen Gerinnen verworfen, da zum einen
das Anlegen der Graben mit erheblichem dauerhaftem Eingriff in die Landwirtschaft, in die
Landschaft sowie mit hohem Gelandebedarf verbunden ist.

Des Weiteren kénnten die Grében nicht stdndig das Grundwasser ableiten und gleichzeitig
jedoch bei nur wenig ansteigenden Grundwasserstanden viel Sickerwasser aufnehmen. Das
ist nicht mdglich. Somit wéare eine permanente Grundwasserabsenkung zu erwarten gewe-
sen. Wie im Fall von Burkheim ware eine Gefahrdung vom RappennestgieBen einhergegan-
gen.

Deswegen mdchte ich gerne den Vorhabentrager um Stellungnahme bitten, ob dieses Prob-
lem nicht auch beim Anlegen von den Grében auBerhalb vom Siedlungsgebiet, beispielswei-
se beim Nordlichen Altwasser, gegeben ist.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Wir haben diese Problematik grundsatzlich unseren Untersuchungen zugrunde gelegt. Es
gibt nur zwei Gewasser — das ist die Verbindung Blauwasser zum Messersgrin, als auch der
Schlésslemattgraben als Verlangerung des Krebsmihlengrabens —, die ins Grundwasser
einschneiden und permanent Wasser flhren. Sie liegen aber quasi in Richtung der Héhenli-
nien quer zur FlieBrichtung des Grundwassers, sodass sie dort keine absenkende Wirkung
haben werden. Diese Gewasser sind so breit und tief ausgebaut, weil sie den Hochwasser-
abfluss in den Gewassern den Pumpwerken zufihren missen.

Die anderen Gewasser, die gebaut werden, wie Krittgraben als Zufluss zum Schlésslematt-
graben als auch Herrenaugraben, sind ganz gezielt so angelegt, dass sie Uber dem Grund-
wasserstand liegen und, wenn die Grundwasserstdnde den Mittelwasserstand erreichen, im
Prinzip trocken fallen und nicht zu einer permanenten Absenkung des Grundwassers beitra-
gen, was zu den von lhnen genannten Schaden flhren kénnte durch die permanenten
Grundwasserstandsénderungen.

Sie haben diese Breite, um dann, wenn das Grundwasser ansteigt, ihre Exfiltrationswirkung
und die haltende Wirkung auf die sich &ndernden Grundwasserstédnde zu gewahrleisten.
Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Frau ABmann, hat Ihr Einwand so weit Erledigung gefunden?

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ja.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann habe ich eine Wortmeldung von Herrn Bohn gesehen. Zu diesem Punkt?

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Nicht zu diesem Punkt. Ich habe eine Wortmeldung zum Thema Unterhaltung der Gewasser.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Darauf kommen wir im Anschluss noch.

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Als nachsten Punkt méchte ich auf die Reaktivierung des alten Blauwasserbettes in der Na-
he der Klaranlage Burkheim eingehen. Das ist der derzeitige Vorfluter der Klaranlage Burk-
heim. Da soll die Blauwasser in ihr urspringliches Bett zurlickverlegt werden.

Die Blauwasser nordlich des Riickstaudammes bleibt als Stillgewéasser ja erhalten.

Das Sickerwasser aus dem Drainagesystem der Klaranlage sowie der Klaranlagenablauf
werden, wie gesagt, in die Blauwasser zurlckgefihrt.

Hier liegt ein gewasserbkologisches Gutachten vor, das der Vorhabentrager in Auftrag gege-
ben hat, in dem die Neuverlegung des Gewassers als Chance gesehen wird, eine bessere
aquatische Fauna und Gewasserstruktur zu etablieren. Hier wird von unserer Seite angeregt,
dass diese Gewasserverlegung, diese Neugestaltung so konzipiert wird, dass durch eine
Strukturverbesserung flirs Gewasser eine raschere Wiederbesiedlung durch das Makro-
zoobenthos und auch durch die Fische geschehen kann.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Die Anregung wird gerne angenommen.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Das Blauwasserbett ist das vorhandene Bett der alten Blauwasser, das sehr strukturreich
war. Wir sorgen nur daflir, dass die Sohle durchgangig wird und Auffillungen teilweise wie-
der beseitigt werden, sodass dann ein sehr strukturreiches Gewasser entstehen wird unter
Nutzung der vorhandenen Struktur aus der Geschichte der Blauwasser.

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Als letzter Punkt ist aus unserer Sicht noch die fachliche Stellungnahme offen, wie das Vor-
haben mit den Vorgaben und Zielen der Wasserrahmenrichtlinie vereinbar ist.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich bitte den Vorhabentrager um Stellungnahme zu Fragen der Wasserrahmenrichtlinie.
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Herr Klumpp (RP Freiburg):

Die Stadt Vogtsburg hat angeregt, zur Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Zielen der Was-
serrahmenrichtlinie detailliertere Ausfiihrungen zu machen. Herr Funk hat es gestern bereits
angesprochen. Aus seiner fachlichen Sicht sind die Fragestellungen um die Oberflachenge-
wasserkdrper gut abgearbeitet. Bei Grundwasserkérpern hatte er noch Fragezeichen.

Wir haben die Anregung aufgenommen und haben die Fragen um die Wasserrahmenrichtli-
nie in Bezug auf Oberflachenwasserkérper und Grundwasserkérper noch mal in einer fachli-
chen Stellungnahme zusammengefasst, diese auch dem Landratsamt — zugegebenerweise
nicht mit sehr viel Vorlauf — vor dem Erérterungstermin zukommen lassen. Wir haben eine
fachliche Stellungnahme vorgelegt, die detailliert auch die Vorgaben und die Struktur des
Anhangs V der Wasserrahmenrichtlinie abarbeitet und somit neben den inhaltlichen Frage-
stellungen — wir sind davon Uberzeugt, dass das Vorhaben mit den Zielen der Wasserrah-
menrichtlinie Ubereinstimmt —, auch den formalen Fragestellungen entsprechend den Vorga-
ben nach Anhang V Wasserrahmenrichtlinie gerecht wird.

Hierzu haben wir eine Prasentation vorbereitet, um Ihnen einen kurzen Uberblick Uber die
Abarbeitung nach den Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie zu geben.

(Herr Brendel referiert im Folgenden anhand einer PowerPoint-Prasentation,
die diesem Protokoll als Anlage 8 beiliegt: ,EU-Wasserrahmenrichtlinie*)

Herr Brendel (RP Freiburg):

Ich versuche, einen Uberblick zu geben. Die EU-Wasserrahmenrichtlinie ist ein umfangrei-
ches, spezifisches Thema. Ich erlautere zunachst die grundséatzlichen Begrifflichkeiten der
Wasserrahmenrichtlinie, um dann auf die Wirkungen der Oberflachengewasser und auf das
Grundwasser einzugehen.

Die Wasserrahmenrichtlinie wurde als EU-einheitliches Wasserrecht geschaffen. Es dient vor
allem dem Erhalt bzw. der Wiederherstellung der ékologischen Funktionsfahigkeit von Ge-
wassern und dem Ressourcenschutz. Die Wasserrahmenrichtlinie wurde in deutsches Recht
umgesetzt im Wasserhaushaltsgesetz und in der Oberflachengewéasserverordnung sowie in
der Grundwasserverordnung.

Ziele der Wasserrahmenrichtlinie sind in den genannten Gesetzen und Verordnungen festge-
legt. Es geht insbesondere um den Erhalt des guten 6kologischen und chemischen Zustan-
des von oberirdischen Gewassern und den Erhalt des guten chemischen und mengenmaBi-
gen Zustandes von Grundwasser.

BetrachtungsmaBstab in der Wasserrahmenrichtlinie — das sind Begrifflichkeiten, die festge-
legt sind — sind der Oberflachenwasserkdrper und der Grundwasserkorper. Auf diesen bei-
den Ebenen ist Uber die Einhaltung der Ziele der Wasserrahmenrichtlinie von den Landern
zu berichten. Die Lage und Grenzen, die Kartierung dieser Wasserkérper sind in den Bewirt-
schaftungsplanen angegeben. Es ist ein Grundsatz, dass alle Auswirkungen von Vorhaben
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immer bezogen auf die betroffenen Wasserkdrper zu beurteilen sind, die in den Bewirtschaf-
tungsplanen aufgeflihrt sind.

Es gibt ganz bestimmte Prifauftrage in der Wasserrahmenrichtlinie bzw. im Wasserhaus-
haltsgesetz. Das ist zum einen das sogenannte Verschlechterungsverbot. Es ist zu verhin-
dern, dass der Zustand von Oberflachenwasserkdrpern oder Grundwasserkdrpern sich durch
ein Vorhaben verschlechtert.

Gleichzeitig gibt es das Verbesserungsgebot. Ein Vorhaben darf nicht dazu fiihren, dass die
in den Bewirtschaftungsplanen aufgefiihrten MaBnahmen nicht durchfiihrbar sind, ihnen also
entgegenstehen.

Bezlglich der Grundwasserkdrper gibt es das Trendumkehrgebot. Wenn schon geféhrdete
Grundwasserkoérper vorliegen, dann durfen Vorhaben nicht dazu fihren, dass eine Verbes-
serung, eine Trendumkehr, gefahrdet wird.

Ich komme nach den allgemeinen Grundsatzen zum Oberflachenwasserkérper, der durch
das Vorhaben hier im Raum betroffen ist.

In den Bewirtschaftungspldnen werden nur FlieBgewasser erfasst, deren Einzugsgebiet gro-
Ber als 10 km? ist und Seen, die eine Flache haben, die gréBer als 50 ha ist.

In den Bewirtschaftungsplanen werden solche Gewasser erfasst. Kleinere Gewéasser — be-
grifflich als ,nicht berichtspflichtige Gewasser* dargestellt — sind keine selbststéandigen Ober-
flachenwasserkorper. Bei Einwirkungen durch Vorhaben auf kleinere Gewasser gilt das Ver-
schlechterungsverbot erst mal nicht, sondern das gilt nur, wenn die Wirkung auf diese kleine-
ren Gewasser zu einer Verschlechterung des gesamten Oberflachenwasserkérpers flhrt, der
im Bewirtschaftungsplan angegeben ist. Es geht immer darum, Verschlechterungen auf den
Oberflachenwasserkérper insgesamt zu betrachten.

Beurteilungskriterien, ob eine Verschlechterung eintritt oder nicht, sind einmal fir den 6kolo-
gischen Zustand biologische Qualitatskomponenten wie Makrophyten, Phytobenthos — be-
stimmte Algenarten —, Makrozoobenthos, Kleinlebewesen und Fische.

Bei den hydromorphologischen Qualitdtskomponenten geht es um Gewasserstruktur, Was-
serhaushalt, Durchgéngigkeit. Bei den allgemeinen physikalisch-chemischen Qualitdtskom-
ponenten geht es zum Beispiel um Temperatur, Sauerstoffgehalt, ph-Wert.

Der chemische Zustand ist durch Umweltqualitatsnormen festgelegt. Da sind bestimmte
Schadstoffwerte genannt.

Eine Verschlechterung des 6kologischen Zustandes liegt vor, wenn sich der Zustand min-
destens einer der genannten Qualitdtskomponenten nachteilig verandert. Eine Verschlechte-
rung des chemischen Zustandes liegt vor, wenn eine Umweltqualitatsnorm — das ist ein
Grenzwert — von einem der in Anlage 8 der Oberflachengewasserverordnung dargestellten
Stoffe Uberschritten wird.
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Hier ist der Oberflachenwasserkérper 31-07-OR2 betroffen. Die Nummer ist so im Bewirt-
schaftungsplan festgelegt, benannt als ,Durchgehender Altrheinzug mit Leopoldskanal®. Die-
ser Wasserkdrper umfasst alle Altrheinzugsgewéasser zwischen Breisach und Kehl, ist also
sehr groBflachig abgegrenzt, sowie mehrere binnenseitige Zufliisse wie die Elz oder den
Leopoldskanal.

Die Gewasserlange dieses ,Durchgehenden Altrheinzuges” wird im Bewirtschaftungsplan mit
188 km angegeben, die Gesamtflache mit rund 300 km®. In diesem Wasserkdrper liegen
schon bestehende Uberflutungsflachen von ca. 30 km?, also 10 % des Wasserkdrpers sind
heute schon bei Rheinhochwasser (berflutet, beispielsweise die Rheinschlinge Sas-
bach/Jechtingen oder TaubergieBen oder auch die Polder Altenheim und Kulturwehr Kehl.

Durch den Riickhalteraum Breisach/Burkheim sind insgesamt knapp 6 km? betroffen, unge-
fahr 2 % der Gesamtflache.

Im Bewirtschaftungsplan ist als Hauptgewasser der ,Durchgehende Alirheinzug® dargestellt,
der in Breisach beginnt und bis nach Kehl durchflieBt.

Dieser Altrheinzug ist gepragt durch die Wasserentnahme aus dem Rhein an mehreren
Bauwerken, die immer wieder kontinuierlich erfolgt.

Sie sehen rot umrandet den groBflachig abgegrenzten Oberflichenwasserkérper 31-07-OR2,
der von Breisach im Siiden bis im Norden nach Kehl reicht. Ganz im Siiden sind die Flache
und Ausdehnung des Rlckhalteraumes Breisach/Burkheim eingetragen, damit man die Re-
lation sieht.

Die Gesamtbewertung im Bewirtschaftungsplan erfolgt Gber mehrere reprasentative Mess-
stellen, Uber eine Bestandserfassung, die in den letzten Jahren, Jahrzehnten von der Was-
serwirtschaftsverwaltung gemacht wurde nach den Kriterien der Wasserrahmenrichtlinie.
Man sieht, dass der dkologische Zustand heute schon als ,maBig“ eingestuft wird. Das sind
die oberen gelben Kastchen, die Fische, Makrophyten und Makrozoobenthos umfassen.

Die Hydromorphologie mit Durchgangigkeit und Gewasserstruktur wird als ,nicht gut* bewer-
tet. Die physikalisch-chemischen Qualitatskomponenten, die hier griin dargestellt sind, wer-
den als ,gut” bewertet.

Die Gesamtbewertung im Bewirtschaftungsplan, dass in diesem Wasserkérper das dkologi-
sche Ziel, einen guten Zustand zu erreichen, verfehlt wird, basiert vor allem auf der fehlen-
den Durchgangigkeit und der schlechten Morphologie der Gesamtgewasser in diesem Was-
serkorper.

Der chemische Zustand wird ebenfalls als ,nicht gut“ bewertet. Diese Beurteilung beruht da-
rauf, dass in ganz Deutschland der Stoff Quecksilber flachenhaft verbreitet ist, vor allem in
der sogenannten Biota, in bestimmten Lebewesen, die dort untersucht werden, und daher
grundsatzlich in ganz Baden-Wirttemberg alle Oberflachenwasserkdrper bei diesem Kriteri-
um als nicht gut eingestuft werden, unabhangig davon, was vor Ort vorhanden ist. Der che-
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mische Zustand wird in Baden-Wirttemberg aufgrund der ubiquitdren Verbreitung von
Quecksilber grundsétzlich als nicht gut eingestuft.

Ein wichtiger Punkt im Bewirtschaftungsplan ist das MaBnahmenprogramm nach Wasser-
rahmenrichtlinie. Im Wirkbereich des Rlckhalteraums Breisach/Burkheim sind es nur zwei
MaBnahmenbindel: Fir den ,Durchgehenden Altrheinzug” wird gefordert, dass die Durch-
gangigkeit zwischen den Altrheinzuggewassern und dem Rhein wieder herzustellen ist, und
im Bereich Krottenbach und Krebsbach wird vorgeschlagen, Strukturverbesserungen am
Gewasser vorzunehmen.

In der Gesamtbetrachtung der MaBnahmen im Bewirtschaftungsplan heif3t es, dass die Pro-
grammstrecken — das sind die MaBnahmenstrecken — vor allem darauf hinzielen sollen, eine
Vernetzung zwischen den Auegewassern und dem Rhein wieder herstellen zu kénnen.

Wir kommen zu den vorhabenbedingten Wirkungen. Es gibt die baubedingten Wirkungen,
Anbindung von Auegewassern an den Rhein durch die Bauwerke, es gibt eine zweitweise
vermehrte Zuleitung von Rheinwasser durch die Flutungen und eine Dynamisierung des
Wasserhaushaltes, das heiBt eine zeitweise deutliche Erhéhung von zuflieBendem Wasser.
Und es gibt zum Teil MaBnahmen an binnenseitigen Gewassern, bestimmte MaBnahmen an
der Sohle bzw. auch MaBnahmen, die im LBP an Gewasserrandstreifen vorgesehen sind.

Zu den bau- und anlagebedingten Wirkungen: Sie sind nur kleinrdumig und punktuell wirk-
sam. Das sind Brickenbauwerke, kleine Furten an den Gewdassern. Damit kénnen keine
Verschlechterungen des 6kologischen und chemischen Zustandes am Gesamtwasserkdrper
eintreten.

An Anlagen sind zwei Fischtreppen im Ein- und Auslaufbereich vorgesehen. Die Fischtreppe
im Auslaufbereich ist in den Planunterlagen enthalten. Die Fischtreppe im Einlaufbereich ist
eine MaBnahme des Bewirtschaftungsplanes, die im Zuge des Baus des Riickhalteraums
Breisach/Burkheim umgesetzt wird. Die Blauwasserverlegung in ihr ehemaliges Gewasser-
bett ist ebenfalls eine MaBnahme.

Diese MaBnahmen fiihren dazu, dass die geforderte Durchgangigkeit zwischen dem Was-
serkorper Altrheinzug und dem Rhein wieder hergestellt wird. Hinsichtlich der Qualitatskom-
ponente Durchgangigkeit wird sicherlich eine deutliche Verbesserung eintreten. Und es wer-
den damit mehrere MaBnahmenziele der Wasserrahmenrichtlinie umgesetzt.

Betriebsbedingte Wirkungen: Da ist einmal die erhdhte Zuleitung von sehr groBen Wasser-
mengen, die eine entsprechende morphodynamische Wirkung haben. Es ist hierdurch keine
Verschlechterung des 6kologischen Zustandes zu erwarten. Mit den groBen Wassermengen,
die zeitweise den Raum durchflieBen, werden insbesondere die Strukturgite, Substrat-
/Sohldiversitat in den Gewassern, die Habitatqualitat und die Vernetzung verbessert.

Auch hinsichtlich der physikalisch-chemischen Qualitdtskomponenten ist keine Verschlechte-
rung zu erwarten. Der Altrheinzug wird heute mit dem gleichen Wasser geflutet wie auch
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kinftig, namlich mit Rheinwasser. Es gibt im Grunde keine Veranderung hinsichtlich der
Wasserinhaltsstoffe, die in den Raum einflieBen.

Auch der chemische Zustand wird nicht verschlechtert. Auf Grundlage von Daten der Rhein-
Uberwachungsstation in Weil am Rhein sieht man, dass fir diese Stoffe nach Anlage 8 der
Oberflachengewasserverordnung keine Grenzwerte der Umweltqualitdtsnormen Uberschrit-
ten werden.

Baggersee Burkheim und GieBengewasser: Das Verschlechterungsverbot greift nicht, weil
sie kein eigenstandiger Oberflachenwasserkdrper sind. Man muss hinsichtlich der Wasser-
rahmenrichtlinie diese Gewasser nicht als selbststédndiges Gewasser beurteilen. Sie sind von
ihrer FlachengréBe und ihrem Einzugsgebiet zu klein und nicht als eigenstéandiger Wasser-
kérper zu bewerten.

Durch die zeitweise Uberflutung des Baggersees oder dieser kleinen Einzelgewasser ist mit
keiner Verschlechterung des 6kologischen oder chemischen Zustandes des Wasserkdrpers
Altrheinzug in seiner Gesamtheit zwischen Breisach und Kehl zu rechnen, das ist einfach
nicht zu erwarten.

Fazit: Das Vorhaben fihrt zu keiner Verschlechterung des &6kologischen und chemischen
Zustandes des Wasserkdrpers Altrheinzug in seiner Gesamtheit. Hinsichtlich der Qualitats-
komponenten Morphologie, Durchgangigkeit gibt es eher Verbesserungen durch den Neu-
bau der Fischpassbauwerke und der erhdhten Wassermengen.

Die Umsetzbarkeit der im Bewirtschaftungsplan genannten MaBnahmen wird nicht einge-
schrankt. — Das war der Punkt Oberflachengewasser.

Nun zu den Auswirkungen des Vorhabens auf die Grundwasserkérper.

Welche Grundwasserkérper sind betroffen? Die Grundwasserkdrper sind groBraumig abge-
grenzte Flachen, wo an bestimmten Messstellen ebenfalls bestimmte Parameter erfasst und
damit auch die Grundwasserkérper in den Bewirtschaftungsplanen entsprechend bewertet
werden.

Der Grundwasserkdrper ,Kaiserstuhl-Breisgau* mit einer Gesamtflache von iber 200 km? ist
im Bewirtschaftungsplan als geféhrdeter Grundwasserkérper eingestuft aufgrund der zum
Teil hohen Nitratgehalte. Der Rickhalteraum selber umfasst ungefahr 1 % der Gesamtflache
dieses Grundwasserkorpers.

Der Grundwasserkérper ,Markgrafler Land“ mit einer Gesamtflache von 438 km? ist ebenfalls
als gefahrdeter Grundwasserkérper eingestuft, ebenso wegen der dort vorhandenen hohen
Nitratgehalte. Der Ruckhalteraum betrifft den Grundwasserkérper nicht direkt. Der Grund-
wasserkdrper reicht mit seinem Nordende in das Untersuchungsgebiet des Rickhalteraums
hinein.
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Der Grundwasserkérper ,Fessenheim-Breisach* mit einer Gesamtflache von 32 km? ist auch
im Bewirtschaftungsplan schon ein gefahrdeter Grundwasserkérper aufgrund der hohen
Chloridgehalte, die von der Salzfahne der deutsch-franzésischen Kaliindustrie herriihren.

Eine Folie zeigt Ihnen, wo die Grundwasserkérper liegen und auch die GréBe des Ruckhalte-
raumes. Die grau dargestellten Flachen um den Rickhalteraum Breisach/Burkheim nach
Sitden und Norden sind die gefahrdeten Grundwasserkdérper.

Vorhabenbedingte Wirkungen: Es besteht ein méglicher Eintrag von Schadstoffen nach An-
lage 2 der Grundwasserverordnung aus dem Rheinwasser bei Betrieb des Ruckhalteraumes.
Es gibt einen mdglichen Eintrag von sonstigen maBgeblichen Schadstoffen, und es gibt eine
mdogliche Betroffenheit von Schutzgebieten zur Entnahme von Wasser fiir die Trinkwasser-
versorgung entsprechend Art. 7 WRRL.

Zur Beurteilung des Schadstoffeintrages gemaB Anlage 2 der Grundwasserverordnung. Das
Rheinwasser hat grundsatzlich eine sehr geringe Nitrat- und Chloridbelastung. Tendenziell
fuhrt die Zusickerung von Rheinwasser zunachst mal zu einer Verbesserung hinsichtlich der
Nitratbelastung der beiden gefédhrdeten Grundwasserkérper und zu einer Verbesserung
durch das chloridunbelastete Rheinwasser. Im INTERREG-Programm ist das auch bezlglich
des Ruckhalteraumes so dargestellt.

Die Konzentrationen aller sonstigen Schadstoffe im Rheinwasser liegen weiter unter den
beurteilungsrelevanten Schwellenwerten der Anlage 2 der Grundwasserverordnung. Auch
hier ist keine Verschlechterung zu erwarten.

Bei den sonstigen Schadstoffen ist das HCB zu nennen. In der Grundwasserverordnung gibt
es hierflr keinen Schwellenwert. Es ist nichts definiert, wobei wir in der UVS klar dargestellt
haben, dass ein Eintrag nur bei sehr seltenen extremen Hochwéassern mdglich ist, die ent-
sprechend zu Retentionseinsatz fihren. Eine Belastung im Raum ist heute schon vorhanden,
denn das Gewasser wird heute wie kinftig mit Rheinwasser beflutet, mit dem gleichen Was-
ser, das bei Rheinhochwasser auch schon heute den Raum durchflieBt. Hinsichtlich HCB
haben wir Eluatuntersuchungen durchgefiihrt, die zeigen, dass eine sehr starke Sediment-
bindung vorhanden ist. Das heiBt, eine Auswaschung von HCB ins Grundwasser kann ei-
gentlich nicht stattfinden.

Hinsichtlich der Betroffenheit der Schutzgebiete fasse ich nur kurz zusammen: Es ist keine
Anderung der Anstrémungsrichtung im Bereich des Tiefbrunnens ,Faule Waag® nach unse-
ren Modellberechnungen zu erwarten. Der Einfluss auf Grundwasser ist auf einen 200 bis
300 m breiten Korridor entlang des Hochwasserdammes |l begrenzt. Eine geringfligige Ab-
senkung durch die GrundwasserhaltungsmaBnahmen im Normalzustand von maximal 14 cm
hat keinen Einfluss auf die Ergiebigkeit des Grundwasserkdrpers, der mehrere 30, 40, 50 m
betrifft.

Fazit: Im Grundwasserkérper ist hinsichtlich des chemischen und mengenmaBigen Zustan-
des der drei betroffenen, heute schon gefahrdeten Grundwasserkdrper durch die zeitweise
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Zusickerung von Rheinwasser keine Verschlechterung zu erwarten. Bezliglich der bestehen-
den Gefahrdung durch Nitrat und Chlorid ist tendenziell eher eine Verbesserung und keine
Verschlechterung zu erwarten.

Auch das Bewirtschaftungsziel zur Trendumkehr, namlich die hohen Nitrat- und Chloridwerte
zu vermindern, wird durch das Vorhaben nicht geféhrdet.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Mein Dank an den Vorhabentrager flr die Darstellung der Auswirkungen auf die Gewasser
und Grundwasserkorper.

Frau ABmann, haben Sie direkt eine Nachfrage zur Prasentation? — Nein.

Dann habe ich eine Wortmeldung von Herrn Dusselberg.

Herr RA Dusselberg:

Vielen Dank fUr die Ausfihrungen, heute zum ersten Mal in zusammengefihrter Fassung zur
Wasserrahmenrichtlinie. lch méchte vorab folgende Anmerkung anbringen: Ich ware eigent-
lich sehr dankbar dafiir gewesen, wenn uns erstens diese Stellungnahme vorab Ubersandt
worden ware. Beim GroBteil der Ausflihrungen, die Sie hier gemacht haben, da bin ich fach-
fremd unterwegs. Das sind hydrologische Zusammenhange, die wir gerne unserem Fach-
mann Herrn Funk vorgelegt hatten. Das muissen wir jetzt méglicherweise hinterher tun. Ich
gehe davon aus, dass wir diese Stellungnahme vielleicht vor Erlass des Planfeststellungsbe-
schlusses noch durchsehen durfen. Das ist eine Frage, die noch zu beantworten ware.

Jetzt ad hoc, es ist ja nicht umsonst so, dass in einem durchaus etwas komisch erscheinen-
den Beschluss des Bundesverwaltungsgerichts vom 10.10.2017, in dem es um eine Befan-
genheitsfrage des Gerichts ging, dringend angeregt worden ist, doch Fachbeitradge zu diesen
Themen zu erarbeiten. Ich hére, dass das jetzt geschehen ist.

Im Zusammenhang mit den offen gelegten Unterlagen lag namlich genau darin das Problem,
dass wir nicht im Zusammenhang prifen konnten, ob die ganzen Regelungen bzw. die Ent-
scheidungen des Bundesverwaltungsgerichts und der Obergerichte zu den Anspriichen an
die Prifung der Wasserrahmenrichtlinie und Parameter, die dort genannt sind und auch der
Prognosen, die zu erstellen sind, abgearbeitet worden sind.

Allein das juristische Konstrukt, das da zu beachten ist, ist schon ganz enorm und komplex,
ausgehend von der Unterscheidung, dass der Ist-Zustand nicht anhand des Bestandes, son-
dern dass das Potenzial des Gewassers zu bewerten ist usw., was auch immer das in con-
creto im Einzelnen bedeutet.

Wir haben uns auBerstande gesehen, das anhand der verteilten Datenlage, die sich tber die
UVS erstreckt, im Einzelnen nachzuprifen.

Ich kann mich hinsichtlich des Oberflachengewassers nur auf den Sachverstandigen, Herrn
Funk, stltzen, der das im Wesentlichen fur gut befunden hat, habe aber nach wie vor Zwei-
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fel, ob die Prognosemethode tatsachlich eine solche ist, die den fachlichen Anspriichen ent-
spricht und auch den Richtigkeitskontrollen einer Prognose standhalt. Da wére ich dankbar,
wenn wir das noch in einer zusammenfassenden Darstellung bekommen kénnten.

Zweifel bestehen aus meiner Sicht daran, dass nicht auch bei groBen Okologischen Flutun-
gen oder bei RetentionsmaBnahmen die entscheidenden geologischen Parameter oder auch
die anderen Parameter sich mdglicherweise in einer Weise verandern — es gilt ja hier ein
abgesenkter WahrscheinlichkeitsmaBstab, es reicht eine ,hinreichende” Wahrscheinlichkeit,
dass eine negative Veranderung stattfindet —, dass also eine Verschlechterung stattfindet im
Seitenlauf des Rheines und auch im Baggersee.

Anmerken méchte ich zudem, dass ich nicht der Meinung bin, dass wir den Baggersee kom-
plett ausblenden kénnen, sondern der ist Bestandteil des Altrheinzuges des Gewassers. In-
soweit ist er durchaus relevant, auch in seiner Qualitat des Wassers ganz entscheidend. Das
ist ja ein Badegewasser, da kommen noch andere Aspekte mit hinzu.

Das einfach als Uberblick. Wir werden priifen, inwieweit das in der zusammenfassenden
Stellungnahme abgearbeitet wurde.

Zum Grundwasser. Das ist eigentlich von noch gréBerer Bedeutung als das Oberflachenge-
wasser. Da war die Aussage unseres Sachverstandigen, dass das gar nicht abgeprtft wor-
den ist. Jetzt heiBt es, es gibt einen Fachbeitrag auch dazu, der damit endet, dass es eben
keine Verschlechterung, sondern eine Verbesserung bedeutet.

Das wirden wir gerne auch im Hinblick auf ,Faule Waag“ und auf die Grundwassersituation
insgesamt im Einzelnen noch mal anschauen. Auch deshalb wéaren wir besonders dankbar,
wenn wir diesen Fachbeitrag mal vorliegen hatten.

Eine Frage vorweg: Sie haben sich wegen der Qualitdt des Grundwassers auf Grundwas-
sermessstellen berufen. Wie viele sind das denn und wo liegen die? Auch im Zusammen-
hang natlrlich mit der Beeintrachtigung ,Faule Waag* ist das eine ganz entscheidende Prob-
lematik fir uns.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Danke, Herr Disselberg. Wenn ich das kurz und kompakt zusammenfassen darf, haben Sie
zum einen lhre Unsicherheiten bezliglich der Aussagen, die hier getroffen wurden, und deren
Nachprufbarkeit zum Ausdruck gebracht und sich erbeten, dies im Nachgang tun zu kénnen
und dann eine Stellungnahme lhrerseits einzureichen. Diese Mdglichkeit méchten wir lhnen
gerne erbéffnen.

Zum anderen haben Sie darum gebeten, die Grundwassermessstellen benannt zu bekom-
men. Zu diesem konkreten Punkt méchte ich den Vorhabentrager um Stellungnahme bitten.
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Herr Brendel (RP Freiburg):

Zum Grundwasserkérper der Messstellen: Der Grundwasserkdrper ist groBflachig abge-
grenzt zwischen 200 und 400 km?. Die Beurteilung der Wasserrahmenrichtlinie bezieht sich
immer auf den gesamten Grundwasserkérper. In diesem Grundwasserkdrper gibt es einige
wenige Messstellen, die herangezogen werden von der Wasserwirtschaftsverwaltung, die
dafur zustandig ist, den Zustand des Grundwasserkdrpers in den Bewirtschaftungsplanen zu
beurteilen. Es geht nicht darum, in der Wasserrahmenrichtlinie punktuell fir einen Tiefbrun-
nen, zum Beispiel ,Faule Waag®, Messstellen vorzuhalten und direkt die Bewertung auf die-
sen Grundwasserbrunnen vorzunehmen. Es geht um die allgemeine Auswirkung von Vorha-
ben auf diesen sehr groBen Grundwasserkdrper. Und hinsichtlich Trinkwassergewinnung
bezieht sich das immer auf die mengenmaBige Zustandsprognose, wobei es auch allgemein
darum geht: Gibt es lberhaupt eine Verédnderung in der mengenmaBigen Auswirkung durch
Vorhaben, durch, wie wir es jetzt haben, eine Grundwasserabsenkung auf die Trinkwasser-
gewinnung allgemein?

Hinsichtlich des Brunnens vor Ort hat Herr Misselwitz schon ausgefihrt.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Es ist uns an der Stelle doch wichtig, die Erfordernisse und die Abprifungen nach Wasser-
rahmenrichtlinie zu differenzieren, wie gerade von Herrn Brendel dargestellt, und davon un-
abhangig und entkoppelt den Aspekt der Trinkwasserversorgung und der Beweissicherung.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Ich méchte nur ergénzen, dass wir zur Vorbereitung des INTERREG-III-Programmes das
gesamte Gebiet, sdmtliche Messstellen — die liegen allein zwischen Breisach und Burkheim
in der GréBenordnung von 90 Messstellen — untersucht haben und dort eine klare Differen-
zierung der Salzfahne hinsichtlich der verschiedenen Konzentrationen in der Flache ermittelt
haben. Diese Karte ist auch in den Antragsunterlagen bei den Gutachten mit abgelegt. Diese
Messung wurde 2013, also etwa zehn Jahre spater, wiederholt. Man hat dort gewisse Ver-
anderungen festgestellt. Die Salzfahne hat sich nach Norden ausgebreitet. Es wurden auch
im Zentrum geringere Chloridgehalte festgestellt. Aber es liegt eine differenzierte Messung
des Grundwasserkodrpers vor. Diese Messstellen liegen auch in Zukunft der Beweissicherung
zugrunde.

Herr RA Dusselberg:

Zur Aktualitét der Datenlage. Das ist auch so ein Problem im Zusammenhang mit dem Be-
wirtschaftungsplan und der Frage, ob man das gesondert vorhabenspezifisch noch mal un-
tersuchen muss. Ich bin der Meinung, dass man das immer vorhabenspezifisch, individuell
prifen muss. Die Datenlage, auf die Sie aufbauen, ist eine aus 2013. Das ist Gegenstand
des letzten Bewirtschaftungsplans, der aber aus meiner Sicht das Datum 2015 tragt. Oder
gibt es neuere Daten dazu?
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Zum Bewirtschaftungsplan der Wasserrahmenrichtlinie hat Herr Brendel ausgefihrt. Dazu
kann ich nichts sagen. Diese Messungen in der Flache, die wir haben, sind eindeutige Mes-
sungen, die im Zusammenhang mit einer Beobachtung der Salzfahne stehen, die wir aus
unserem Haus heraus durchgefiihrt haben und auch durchfiihren.

Herr Brendel (RP Freiburg):

Der Beurteilung der Wasserrahmenrichtlinie liegen natirlich nur die Bewertungen zugrunde,
die im Bewirtschaftungsplan dargestellt sind, das ist der von 2015, wo groBflachig eine Beur-
teilung vorgenommen worden ist, dass der Grundwasserkérper aufgrund des Nitrats gefahr-
det ist und wo es eben bestimmte Verbesserungserfordernisse flr diesen Wasserkorper gibt.
Fir die Beurteilung der Wasserrahmenrichtlinie ist immer erst mal die Bewertung im Bewirt-
schaftungsplan maBgebend, und fir die Vorhabenbeurteilung greift man natdrlich auf Daten
zuruck, die eine Vorhabenprognose zulassen. Das waren zum Beispiel die Daten aus 2013,
die man zusétzlich erhoben hat hinsichtlich einer Chloridkonzentrationsfahne im Bereich des
Rackhalteraums oder auf bestimmte Messwerte des Rheinwassers aus dem Rheintberwa-
chungsprogramm.

Herr RA Dusselberg:

Ich gehe davon aus, dass sich die Aktualitat der Datenlage aus dem Fachbeitrag ergibt. Das
wirden wir gern noch mal anschauen, zumal Sie gerade von einer gewissen Veranderung
der Entwicklung von 2009 bis 2013 gesprochen haben und der letzte Bewirtschaftungsplan
von 2015 ist, wir haben jetzt 2018. Also das wirden wir gerne noch mal genauer anschauen.
Ich sehe da durchaus auch eine Relevanz fiir die Situation des Brunnens. Das muss man
aus der praktischen Sicht der Gemeinde mit betrachten. Ich weiB3, dass das natdrlich zwei
verschiedene Bereiche sind — wasserbautechnisch und wasserrechtlich —, aber das Uber-
schneidet sich bei uns.

Weitere AuBerungen wiirde ich jetzt zuriickstellen. Sobald wir die Fachbeitrdge sehen konn-
ten, werden wir uns eventuell noch mal auBBern.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Ihre Stellungnahme hatte ja auch zum Inhalt, dass der Bewirtschaftungsplan 2009 inzwi-
schen eine alte Grundlage ist. Mittlerweile gibt es den neuen Bewirtschaftungsplan 2015. Die
vorangegangene Prasentation wie auch unsere fachliche Stellungnahme griinden auf dem
Bewirtschaftungsplan 2015 und damit auf der neueren, aktuelleren Datengrundlage.

Herr Dr. Morgenstern (OV Jechtingen):

An der Nordseite des Retentionsgebietes auf der Gemarkung Jechtingen liegt ein Trinkwas-
serbrunnen fir die Burg Sponeck, gerade 50 m nérdlich des Begrenzungsdammes. Der wird
natlrlich auch dauernd kontrolliert. Es ware sicher schén, wenn das Grundwasser, das da
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entnommen wird, sich nicht verschlechtert. Aber wenn es verschlechtert wirde, was wirde
dann geschehen? Kriegen wir dann Sprudel bezahlt, auch zum Duschen?

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Diese Frage darf ich insoweit auf unseren letzten Tag verlegen, wenn die privaten Einwen-
der, die maBgeblich von dieser privaten Wasserversorgung profitieren, dann auch hier an-
wesend sein werden. Ich bitte deshalb, den Punkt auf Freitag zurtickzustellen.

Herr Dr. Morgenstern (OV Jechtingen):

Gern. Ich wollte es zur Sicherheit hier schon erwahnen. Das kénnen wir gerne auch spater
behandeln.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Zum Punkt der Wasserrahmenrichtlinie noch eine Nachfrage von Herrn Bohn.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich habe eine Nachfrage zum Badesee, zum Baggersee Burkheim.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Den Baggersee wurde ich gerne nach der Pause behandeln, Herr Bohn.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Es geht ganz speziell um die Wasserrahmenrichtlinie.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das lassen wir bitte im Sachzusammenhang Baggersee. Sonst verlieren wir hier einen Ta-
gesordnungspunkt nach dem anderen.

Noch eine Nachfrage zur Wasserrahmenrichtlinie?

Herr RA Simon:

Ich gehe davon aus, dass die Zusage, die gegenlber der Stadt Vogtsburg getroffen wurde,
auch gegenuber der Stadt Breisach gilt. Das heiBt, wir bekommen die Unterlagen auch noch
und kénnen gegebenenfalls dazu auch noch etwas sagen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das gilt auch fur die Stadt Breisach. Zur Wasserrahmenrichtlinie keine Nachfragen mehr.
Vielen Dank.

Dann rufe ich noch das Referat 57 auf.
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Regierungsprasidium Freiburg

Referat 57, WasserstraBBen

Ist jemand vom Referat 57 anwesend? — Ich stelle fest, dass dieser Trager 6ffentlicher Be-
lange nicht anwesend ist.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich habe noch eine Nachfrage zum Thema Unterhaltung von Gewassern. Das bezieht sich
auf die Ausfihrungen von Frau Dr. ABmann.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann sollten wir das noch vor der Pause machen.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Eine Frage bzw. Anmerkung, Bezugnahme auf die gemeindliche Stellungnahme der Stadt
Vogtsburg: Punkt 12, die Einstufung und Unterhaltung von bestehenden und neuen Gewas-
sern. Der Punkt Unterhaltung von Gewassern ist vorhin angesprochen worden im Zusam-
menhang mit den Ausfihrungen von Frau Dr. ABmann.

Wir haben in unserer Stellungnahme ausgeflihrt, dass unabhéngig von der rechtlichen Ein-
stufung von bestehenden oder im Zuge des Vorhabens neu hergestellten Gewassern inner-
halb oder auBerhalb des Polderraums der Vorhabentrager tber die volle Lange des jeweili-
gen Gewassersystems die Instandhaltungs- und Unterhaltungslast (bernehmen soll, also
nicht nur wie geplant allein in den Bereichen, in denen bauliche Verédnderungen vorgenom-
men werden.

Das Ganze soll vertraglich verbindlich zwischen dem Vorhabentrager und der Stadt Vogts-
burg geregelt werden.

Wir begriinden das damit, dass eine praktische taugliche Abgrenzung der Einwirkungsberei-
che bei FlieBgewéassern nicht moglich ist.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Grundsatzlich sind das Gewasser zweiter Ordnung, die in der Unterhaltungslast der Kom-
mune liegen. Sie bekommen durch den Betrieb des Rickhalteraumes eine ganz gezielte
Aufgabe, namlich als Grundwasser-Vorfluter, als Teil der SchutzmaBnahmen fir landwirt-
schaftliche Flachen. Um diese Wirkung aufrechtzuerhalten, sind Mehraufwendungen fir die
Unterhaltung erforderlich gegeniiber dem, was wir heute an den Gewassern haben, die
Uberwiegend der Hochwasserabfuhr dienen.

Diese Mehraufwendungen Gbernimmt der MaBnahmentréager.
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Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Bohn, hat sich Ihre Nachfrage damit erledigt? — Ich sehe Herrn XXXX® noch mit einer
Nachfrage, dazu vermutlich.

Herr XXXX8 (BI fiir eine vertragliche Retention):

Ich habe den Ausfliihrungen von Frau Dr. ABmann enthommen, dass das Blauwasser wieder
ertlichtigt werden soll. Das Blauwasser ist Ubrigens auch ein kinstliches Gewasser, kein
naturbelassenes Gewasser. Das hat eine kiesgebundene Sohle.

Wenn ich richtig informiert bin, wird der Vorhabentrager das Blauwasser entschlammen, so-
dass die Funktion erflllt wird, flr die es da ist, denn das Blauwasser dient auch als Grund-
wasserregulierer.

Ich finde es natlrlich in Ordnung, wenn Sie das machen, aber meine Frage, die Sie zum Teil
schon beantwortet haben: Bis 1986 hat das Wasserwirtschaftsamt den Unterhalt dieser Ge-
wasser zweiter Ordnung getétigt, und dann wurden sie der Gemeinde zugeschlagen — mit
einem Federstrich. Ich hoffe, dass wir das wieder rickgangig machen kénnen und diese
Pflicht wieder dem Vorhabentrager zuschlagen kénnen, dass die Unterhaltspflicht beim Vor-
habentrager liegt.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Grundsatzlich ist im Wassergesetz die Zustandigkeit fir Gewéasser erster Ordnung und Ge-
wasser zweiter Ordnung geregelt. Und die grundséatzliche Zuordnung, hier im Falle der
Blauwasser, wird nicht umgedreht werden kénnen. Die Unterhaltungslast bleibt dort, wo sie
ist. Es geht nur um die Frage, ob vorhabenbedingt MaBnahmen zusatzlich fur die Grundwas-
serabsenkung erforderlich sind.

Grundsatzlich bleibt es bei der Zuordnung der Unterhaltungslast.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Ich kann noch etwas zur Blauwasser sagen. Es ist richtig, dass die Blauwasser ein kinstli-
ches Gewasser ist, besonders im mittleren und sudlichen Verlauf. Das ist auch der Grund,
warum wir dort die Kieskoffer einbringen wollen. Sie wird durch groBe Auelehmauflagen ge-
fihrt — das ist kinstlich eingefiihrt worden. Diese Auelehmlagen durchstoBen wir und erset-
zen sie durch die entsprechenden Kiespackungen, damit dort einfach das Gewasser starker
exfiltrierend auf das Grundwasser wirkt.

Es ist nicht erforderlich, das ganze Gewasser zu entschlammen. Es ist heute schon durch-
gangig Grundwasser-Vorfluter und hat Gberwiegend eine Kiessohle. Aber die Stellen, wo es
kinstlich angelegt ist, da gibt es Bereiche mit einer Auelehmsohle, die wir ersetzen wollen
durch entsprechende Kiespackungen.
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Herr XXXX8 (BI fiir eine vertragliche Retention):

Auf Gemarkung Burkheim ist das Blauwasser ein klnstliches Gewasser.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Liegt aber im Kieskdrper.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann lassen wir das so stehen. Herr Bohn, bitte.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Grundsatzlich begriiBen wir die teilweise getatigte Zusage, was die Ubernahme von Unter-
haltungsmaBnahmen anbelangt. Aber wir beflirchten schlichtweg ganz erhebliche Schwierig-
keiten bei der Abstimmung, welche UnterhaltungsmaBnahmen nun in der Verantwortung der
Kommune und welche in der Verantwortung des Landes GUbernommen werden mussen. Wir
halten es fur praktikabler und sinnvoller, wenn das Land ohnehin bereits unterhalt, dass es
dann die Unterhaltung dieser Gewasserkdrper vollends tGbernimmt.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das haben wir so im Protokoll. Herr Rein, bitte.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Da unterstutze ich natdrlich meinen Kollegen Bohn. Aber Hinweis an den Vorhabentrager: Ist
Ihnen bekannt, wenn Sie Ihre MaBnahme machen, dass wir als Kommunen auch Gewéasser-
entwicklungsplane haben? — Die kennen Sie, prima.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Die Gewasserentwicklungsplane wurden im Rahmen der UVS berlcksichtigt bzw. Ihre Ge-
wasserentwicklungsplane haben profitiert von unseren Untersuchungen an den Gewassern.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Eine weitere Nachfrage zu den Ausfihrungen von Frau Dr. ABmann. Wenn ich es richtig
verstanden habe, dann sind im Bereich der Blauwasser, im Einleitungsbereich der Klaranla-
ge Burkheim, umfassende MaBnahmen geplant. Es soll sich dort auch die Okologie verbes-
sern. Wenn die Einleitungsgenehmigung der Kléranlage Burkheim ablauft, das wird voraus-
sichtlich im Jahr 2025 sein, ist dann mit erh6hten Anforderungen zu rechnen, um hier eine
Verlangerung, eine erneute Einleitungsgenehmigung fur die Klaranlage Burkheim zu be-
kommen?
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Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Die Lage der Probestellen fir das vom Vorhabentrager in Auftrag gegebene Gutachten ist
so0, dass eine Probestelle vor der Klaranlage und eine Probestelle nach der Klaranlage ist.
Beide zeigen das gleiche gute Ergebnis bei der Saprobie. Nun wird die hintere Probestelle
nach der Klaranlage ins neue Gewasser der Blauwasser verlegt. Das wird natlrlich einige
Zeit dauern, bis sich das Makrozoobenthos oder die ganze Gewasserbékologie dementspre-
chend eingestellt hat. Es sind aber zwei weitere Probestellen im Unterlauf der Blauwasser
vorhanden.

Wenn lhre Erlaubnis fir die Klaranlage auslauft, dann ist wahrscheinlich vorgegeben, dass
man ein gewasserdkologisches Gutachten erstellen muss, dann wird man diese beiden Pro-
bestellen zu Rate ziehen, um einen Vergleich zu ermitteln. Es wird von unserer Seite, von-
seiten des Landratsamtes, natdrlich darauf Ricksicht genommen werden, dass hier noch
eine Entwicklung stattfinden muss, bis sich die Wiederbesiedlung von Makrozoobenthos und
die Gewasserdkologie entsprechend eingestellt hat. Es ist ja der gleiche Vorfluter wie bisher.
Es ist eigentlich das gleiche Gewasser.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Verstehe ich das richtig, dass durch den Bau und Betrieb des Rickhalteraumes vorhaben-
bedingt sich keine Anderungen an der Klaranlage oder einer gegebenenfalls Erweiterung der
Klaranlage ergeben?

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Nein. Das hat nicht wirklich mit dem Betrieb des Rickhaltebeckens zu tun.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich habe es so verstanden, dass durch den baulichen Eingriff es dort durchaus zu Veréande-
rungen kommen wird, dass diese aber Berlicksichtigung finden, wenn die Stadt Vogtsburg
die Einleitungsgenehmigung verlangern wird.

Frau Dr. ABmann (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ja.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann sehe ich noch eine Wortmeldung von Herrn XXXX*.

Herr XXXX* (BI fiir eine vertragliche Retention):

Ich habe noch eine Nachfrage zur Blauwasserentschlammung und Ertlichtigung im Falle der
Okologischen Flutungen im Bereich Breisach bis Burkheim. Wenn man heute die Blauwas-
ser anschaut, dann ist sie total verschlammt und durch Pflanzen zugewachsen. Wer ist in
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Zukunft zustandig, damit hier Grundwasseranstieg bei Okologischen Flutungen aufgenom-
men werden kann, und wer tbernimmt die Kosten?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Die Frage hatten wir schon beantwortet. Die Blauwasser ist Hauptbestandteil der Grundwas-
serhaltung und somit Teil der SchutzmaBnahmen fir landwirtschaftliche Flachen. Die
dadurch entstehenden Mehraufwendungen gehen mit dem Vorhabentrager nach Hause.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann sehe ich zum Punkt Oberflachengewéasser, Fachbereich 440, keine weiteren Nachfra-
gen mehr.

Landratsamt Emmendingen,
Amt fir Wasserwirtschaft und Bodenschutz

Herr Steffenhagen (LRA Emmendingen):

Mein Name ist Matthias Steffenhagen vom Landratsamt Emmendingen, Untere Wasserbe-
hérde.

Wir haben nur einen kleinen Bereich unseres Landkreises im Rickhalteraum. In der Stel-
lungnahme waren nur ein paar Details abzuklaren. Es ging um unterschiedliche Wasserspie-
gellagen in verschiedenen Planen. Das hat man Ihnen mitgeteilt. Ich gehe davon aus, dass
uns da die aktualisierten Plane noch zur Verfligung gestellt werden.

Eine Sache gibt es noch beim Bauwerk 5.27. Das ist der Durchlass von Blauwasser Rich-
tung Rhein unter dem Leinpfad durch. In der ersten Stellungnahme hatten wir gefragt, warum
da keine terrestrische Durchgéangigkeit vorgesehen war. Aufgrund dieser Stellungnahme
bekamen wir eine Antwort vom Vorhabentrager, dass die semiterrestrische Durchgangigkeit
nicht vorgesehen ist, weil das aus Sicht des Vorhabentragers nicht erforderlich ist.

Nun haben wir da aber einen Damm im Planzustand von 3,5 bis 4 m Héhe, was einen Son-
derstandort fir Tiere, besonders fur Amphibien und dergleichen darstellt. Unsere Forderung
und die der Unteren Naturschutzbehérde ist daher, dass die terrestrische Durchgangigkeit
beispielsweise fir Amphibien durch eine Uferberme im Durchlass realisiert wird, die bei Mit-
telwasserabfluss trocken ist zum Durchwandern. Wie ist die Einschatzung des Vorhabentra-
gers dazu?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

In diesem Zusammenhang mdéchte ich erlautern, es handelt sich um ein Gewasser im Wald
als auch mit begrasten Bdschungen, die eine gewisse Breite haben. Die Béschungen min-
den alle, wenn man sich langs des Gewassers bewegt, auf die grasbestandenen Béschun-
gen des Leinpfades. Wer sich auf dieser B6schung bewegt, auch im amphibischen Bereich
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beim Wasser, trifft nicht auf den Durchlass, sondern auf die Béschung hinauf zum Leinpfad,
sodass diese Flachen immer durchgéangig begehbar sind und sich nicht jemand auf die Eng-
stelle konzentrieren muss, dass er durch das Rohr auf die andere Seite kommt. Es ist unsere
Ansicht, dass dort genug Lebensraum vorhanden ist, wo diese Wanderungen durchlaufen.
Dazu kommt, dass der Leinpfad keine VerkehrsstraBe ist, sondern nur mit einem sehr redu-
zierten Verkehrsaufkommen eine Gefahrdung darstellen kann.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ist Ihre Nachfrage so weit beantwortet?

Herr Steffenhagen (LRA Emmendingen):

Beantwortet nicht. Ich habe die Auffassung vom Regierungsprasidium mitgenommen. Wir
sehen das anders. Auch die Untere Naturschutzbehdrde sieht das anders. Wir sind mit die-
sem Vorgehen so nicht einverstanden.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Dann entscheiden wir darliber auch im Beschluss. Haben Sie einen weiteren Punkt?

Herr Steffenhagen (LRA Emmendingen):

Nur interessehalber, das ist nicht in unserem Zustandigkeitsbereich. Das ware im Landkreis
Breisgau-Hochschwarzwald. Da geht es um das Einlaufbauwerk. Ist da vorgesehen, dass die
Daten zum Wasserstand vom Einlaufbauwerk Gber die Hochwasservorhersagezentrale oder
iber die App ,Meine Pegel“ der Offentlichkeit zur Verfligung gestellt werden, damit die Of-
fentlichkeit dazu Informationen bekommen kann?

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich bitte um eine ganz kurze, knappe Antwort des Vorhabentragers.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Im Zuge der Betriebsfiihrung werden natirlich alle Daten erhoben und auch in der Steuer-
warte zusammengefihrt. Informationen Uber die HVZ Uber einzelne Betriebszustédnde von
Bauwerken sind nicht vorgesehen.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank. Bestehen weitere Fragen lhrerseits, Herr Steffenhagen? — Nein. Gibt es Fragen
an Herrn Steffenhagen? — Auch nicht. Dann vielen Dank, dass Sie da waren.

Ich darf Sie in die Pause entlassen. Wir haben 11:44 Uhr. Wir sehen uns in zehn Minuten,
11:54 Uhr, wieder.

(Pause von 11:44 Uhr bis 12:05 Uhr)
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Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Meine Damen und Herren, wir treten wieder in den Erdrterungstermin ein. Wir fahren mit der
Sitzung fort und kommen zum néchsten Themenfeld der Tagesordnung.

Fischereiwesen

Regierungsprasidium Freiburg
Referat 33, Staatliche Fischereiaufsicht

Als ersten Trager 6ffentlicher Belange haben wir die Staatliche Fischereiaufsicht, Referat 33
des Regierungsprasidiums Freiburg, heute vertreten durch Herrn Kiinemund.

Ich erteile lhnen das Wort, Herr Kiinemund, und bitte Sie, auf die Punkte einzugehen, die
hier im Erdrterungstermin noch klarungsbeduirftig sind.

Herr Kiilnemund (RP Freiburg):

Hallo zusammen! Kl&rungsbeddrftig ist aus meiner Sicht nichts. Es ist alles hausintern abge-
stimmt. Wir bekommen insbesondere durch die verbesserte Durchwanderbarkeit aufgrund
der Vernetzung von Rheinaue und Rheinhauptstrom eine deutliche Aufwertung des Lebens-
raumes. Die Kollegen lassen sich den SpaB etwas kosten. Das heiBt, wir bekommen ein
paar schdone neue Fischtreppen. Ich erwarte, dass sich, insbesondere auch durch die Nut-
zung der Aue als Lebensraum — das ist ein sehr produktiver Lebensraum — die fischereili-
chen Verhéltnisse erheblich verbessern werden.

Ich bin sehr froh dartber, dass wir Schneckenpumpen als Pumpwerke bekommen. Die sind
sehr fischfreundlich.

Ich hatte lediglich darum gebeten, dass bei den Okologischen Flutungen eine Anpassung
dahingehend erfolgt, zum Ende die Flutungen mdglichst ausschleichen zu lassen. Da sind
wir im Abstimmungsprozess. Das ist so weit geklart.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank, Herr Kiinemund. Gibt es dazu Anmerkungen, Fragen, Stellungnahmen? — Das
sehe ich nicht.

Dann kénnen wir zum néchsten Trager 6ffentlicher Belange Ubergehen.

Landesfischereiverband Baden-Wirttemberg

Der Landesfischereiverband wird heute vertreten durch die Herren XXXX® und XXXX™. Wer
von lhnen beiden méchte vortragen? — Herr XXXX'°.
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Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Mein Name ist XXXX' . Ich bin Geschéaftsfilhrer im Landesfischereiverband Baden-
Wairttemberg. Der Landesfischereiverband ist ein anerkannter Naturschutzverband und die
Interessenvertretung fir seine Mitglieder, in diesem konkreten Fall auch fir die Fischerzunft
Burkheim, eine Berufsfischerorganisation, die direkt und unmittelbar vom Vorhaben des
Baus des Hochwasserriickhalteraumes Breisach/Burkheim betroffen ist. Wir sind in diesem
Verfahren eigentlich — —

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Entschuldigung, eine kurze Zwischenfrage. Herr XXXX'°, vertreten Sie heute gleichzeitig die
Fischerzunft Burkheim?

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Die Fischerzunft Burkheim wird ihre privatrechtlichen Einwendungen am Freitag vortragen.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Danke.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Wir sind an diesem Verfahren, moglichst konstruktiv, schon seit dem Jahr 2000 beteiligt.
Herr Misselwitz kennt uns, wir haben uns in vielen Dingen sehr konstruktiv zusammenge-
setzt. Im Jahr 2001 haben wir einen MaBnahmenkatalog, zum Teil in Form von Fragen, for-
muliert, den wir als Bestandteil unserer Stellungnahme in diesem aktuellen Verfahren sehen
und auf den wir Wert legen. Wir wollen uns ausdrtcklich nicht gegen den Bau des Hochwas-
serrlckhalteraumes stellen, sondern wir wollen nur, dass dieser 6kologisch und fischereilich
so vertraglich wie nur irgend méglich gestaltet wird. Dies sehen wir als unsere Mitwirkung an.

Nun gehe ich zu einigen Details aus unserer Stellungnahme (iber. Bei den Okologischen
Flutungen in der geplanten Art und Weise sehen wir groBe ékologische Probleme. Wir be-
vorzugen die Schlutenlésung Plus. Ich mdchte jetzt nicht ndher darauf eingehen, um die Zeit
nicht zu strapazieren. Das ist aber Bestandteil unserer Stellungnahme.

Ein wichtiger Punkt, der bei jedem Polder, bei jedem Hochwasserriickhalteraum auftritt, ist
die groBe Gefahr der Entstehung von Fischfallen. Fischfallen sind Schlutensenken in der
Landschaft, die sich bei einer Flutung jedweder Art mit Wasser fullen und mit dem Wasser
auch mit Fischen fillen. Wir sehen bei der GroBe dieser Flache die groBe Gefahr, dass in
vielen Bereichen Fische zurlickbleiben, die es nicht mehr schaffen, in ihre urspringlichen
Lebensraume, in ihre Gewasser zuriickzukommen und so beim Rickgang des Wassers Ge-
fahr laufen, zu verenden und zu vertrocknen.

Ich muss noch etwas dazwischen sagen: Die Fischerzunft Burkheim ist auf Burkheimer Ge-
markung Eigentimer des Fischereirechts. Dieses Eigentum Fischereirecht ist direkt betrof-
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fen. Diese Leute sind nicht in der Lage, die gesetzlich vorgeschriebene Nacheile bei der
GrbéBe dieses Gebietes Uberall durchzuflihren. Insofern erwarten und fordern wir von der
Planung, dass die Fischfallenproblematik sehr ernst genommen wird, dass jedwede Senke,
die Gefahr lauft, zur Fischfalle zu werden, mdéglichst mit einem durchgéangigen Graben, mit
einem mit Wasser geflllten Gewasser an das nachste gréBere Hauptgewasser angebunden
wird, um groBe Ausfélle und Verluste an Fischen zu verhindern. Das ist eine unserer Forde-
rungen.

In Verbindung damit fordern wir auch die Zusage, Nachbesserungen durchzufihren. Uns ist
vollkommen bewusst, dass man bei der Planung eines solchen Riesenraumes nicht sicher-
stellen kann, dass jede Schlut und jede Senke bertcksichtigt wird. Sollte sich im Zuge des
Betriebes dieses Hochwasserriickhalteraumes herausstellen, dass es doch Fischfallen und
Probleme fur die Fische gibt, sodass die Fische nicht mehr herauskommen, erwarten wir
eine entsprechende Nachbesserung, und zwar innerhalb kirzester Zeit, um Verluste an Fi-
schen und Fischbestanden zu verhindern.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielleicht kénnen wir die verschiedenen Punkte einzeln durchgehen und gleich zu diesem
Punkt dem Vorhabentrager Gelegenheit zur Stellungnahme geben. — Herr Klumpp.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Ich will mit der Beseitigung von abflusslosen Senken beginnen. Wir haben im Antrag stehen,
dass wir dieses berlicksichtigen und dass wir insbesondere im Einzelfall MaBnahmen zur
Beseitigung der Abflusshindernisse vornehmen. Dazu brauchen wir selbstverstandlich — da
sind unsere Erfahrungen aus dem Polder Altenheim sehr groB — erstens den Probebetrieb,
bei dem wir feststellen kénnen, wo es tatsachlich noch abflusslose Senken gibt und wo
MaBnahmen noch mdglich sind. Basierend auf den Erkenntnissen des Probebetriebs wollen
wir selbstverstandlich solche MaBnahmen umsetzen, und das gerne auch in Abstimmung.

Zweiter Punkt ist die Nacheilepflicht. Ich hatte die Bitte an den Fischereisachverstandigen, zu
diesem Thema noch eine Ausfliihrung zu machen.
Herr Kiinemund (RP Freiburg):

Mir ist keine Pflicht zur Fischnacheile bekannt. Es gibt bestimmte Rechtsvorschriften dahin-
gehend, dass die Fischnacheile nicht behindert werden darf. Aber eine Verpflichtung zur
Fischnacheile besteht nicht.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Dann machen wir weiter. Wie ich gerade schon sagte, ist das Fischereirecht auf der Burk-
heimer Gemarkung im Eigentum der Fischerzunft Burkheim.
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Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Die Fischerzunft wird das am Freitag geltend machen. Das hatten Sie gerade gesagt.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):
Machen wir das am Freitag, okay.

Dann gehen wir weiter zum Thema Unterhaltung der Gewasser. Es ist zu erwarten, dass es
nach einer Flutung Verstopfungen, umgefallene Badume, einen aufgeweichten Boden gibt.
Dann kommt ein Sturm, es fallen vermehrt Baume um, die FlieBgewasser, die Abflisse sind
verstopft. Eine unserer Forderungen ist, dass da so schnell wie méglich Abhilfe geschaffen
wird, um die &6kologische Funktionsfahigkeit, um die Durchgangigkeit der Gewasser auf-
rechtzuerhalten. Darlber ist gerade schon gesprochen worden. Die Gemeinde Burkheim
selbst kann auf so groBen Flachen diese Arbeiten nicht innerhalb angemessener Zeit durch-
fihren, sodass wir hier auch das Land als Betreiber in der Pflicht sehen.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Wir haben als Betreiber die Verpflichtung, fir Verschlechterungen, die wir durch die Flutun-
gen herbeifiihren, geradezustehen. Insofern verweise ich auch hier auf die Erfahrungen aus
dem Polder Altenheim. Wir haben es am Montag schon gezeigt. Nach einer Flutung wird der
Raum Uberprift, entsprechende Schaden werden auf Veranlassung des Vorhabentragers
beseitigt.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Okay, vielen Dank. Die Problematik der Liegeplatze firr die Boote der Fischerzunft behandeln
wir dann in unserem Teil am Freitag.

Beim Bauwerk 5.20 haben wir noch ein Problem. Die Verbindung zum Rhein soll laut Pla-
nung nach unserem Wissensstand geschlossen werden. Binnenseitig dieses Bauwerkes
befindet sich ein ehemaliges Gewasser, das durch verschiedene Regelungen im Zusam-
menhang mit der Blauwasser inzwischen trocken gefallen ist. Friher war das ein hochwerti-
ges, fischereilich genutztes Gewasser, in dem die Berufsfischer auch Fische fangen konnten.
Es hatte als Gewasser eine hohe 6kologische Bedeutung. Inzwischen ist dort eine dicke
Schlammschicht. Das Ganze liegt trocken und soll laut meinem Wissensstand verfillt wer-
den. Es ist aus unserer Sicht widersinnig, in einem Ruckhalteraum Gelandeverfullungen
durchzufihren, auch vorhandene Durchlasse zu schlieBBen.

Wir bitten darum, noch einmal nachzuprifen: Wo liegt der Fehler, haben wir etwas falsch
verstanden, ist die Planung tatsachlich so? Dieser Punkt ist fir uns unversténdlich, und in
diesem Fall erbitten wir eine Klarung.
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Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das ist flr uns nachvollziehbar. — Wer kénnte dazu Stellung nehmen? — Herr Misselwitz,
bitte.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Das Bauwerk 5.20 ist derzeit der Miindungsbereich der Blauwasser. Es handelt sich um ein
Bauwerk, das unter dem Leinpfad hindurchfihrt, aus dieser ehemaligen Wasserflache her-
aus in den Rhein hinein. Die Blauwasser wird verlegt — das hatten wir heute schon diskutiert
—, auch aus dem Grund, weil sie den Hochwasserdamm Il unterdikert, der als Trenndamm
zwischen Riickstaubereich und Polder dient. Dieser Diker muss geschlossen werden, um
die Verbindung zu unterbrechen. Das andere Bauwerk wirde auch nur wiederum eine Be-
einflussung des Polderraumes durch riickstauendes Wasser bedeuten, sodass wir auch die-
sen Auslauf schlieBen.

Wir brauchen an der Béschung dieses Dammes eine Auffillung, um dort die Dammerhdéhung
des Leinpfades zu stltzen. Das ist die eine Sache. Wir haben dann gesehen, dass diese
Flache bei Hochwasser durch den Rlckstau aus dem Rhein quasi verschlammt. Wir haben
vor, diese Flache so weit anzuheben, dass wir ein durchgehendes Gewasser bilden kénnen,
das aus dem sudlichen Bereich durch diesen Raum hindurchfihrt und mit der Blauwasser
Uber die Fischtreppe wieder in den Rhein mindet, sodass dort ein Fischgewasser entsteht
und der Timpel als solcher kein Schlammtimpel mehr ist, sondern eine vegetationsbestan-
dene Flache mit einem zu gestaltenden Gewésser.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Und einem schmaleren FlieBgewasser, das dann da durchgeht. Okay.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Die Breite des Gewassers ist eine Sache, die dann die Auffiillung betrifft, aber so, dass es
halt ein Gewasser darstellt, das auch fischtechnisch nutzbar ist.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Okay, verstanden.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ist das somit klargestellt, Herr XXXX'°? Und der Einwand hat sich insoweit erledigt?

Herr XXXX '° (Landesfischereiverband):
Der Einwand hat sich insoweit erledigt.

AbschlieBend: Im Katalog, den wir schon 2001 erstellt haben, sind viele, viele Durchlasse
und viele kleinere FlieBgewdsser in dem ganzen System genannt, die 6kologisch nicht
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durchgéangig sind. Ein groBer Teil ist in der Planung bereits enthalten und wird verandert und
verbessert. Hinsichtlich der Durchgéangigkeit bitten wir darum, ohne jetzt in Details bis in
einzelne Rohrdurchlasse einsteigen zu wollen, unseren Katalog zu bertcksichtigen und die
6kologische Durchgangigkeit, soweit es geht, herzustellen.

Das ist abschlieBend das, was ich heute zu sagen habe.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Danke schén, Herr XXXX'°. Dazu noch eine Stellungnahme?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Das nehmen wir zur Kenntnis.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich habe eine Nachfrage. Wir hatten gestern dartber gesprochen, dass es durch die Flutung
zu Stoffeintrdgen und Sedimenteintrdgen kommen wird. Die Frage an die Experten aus dem
Fischereibereich: Ist dadurch mit einer Verschlechterung der Gewasserbkologie zu rechnen,
die sich wiederum negativ auf die Fischbestande auswirkt?

Herr Kiinemund (RP Freiburg):

Die hier Uberplanten Gewéasserziige werden ohnehin vom Rheinwasser durchstrémt. Eine
Veranderung ergibt sich aus meiner Sicht nicht dahingehend, dass es eine Verschlechterung
gibt. Zum Tragen aber wird wohl die angestrebte Vernetzung kommen, insbesondere zwi-
schen dem Rheinhauptstrom und der Aue, die auf jeden Fall zu einer erheblichen Verbesse-
rung fihren wird. Das wird in der Fischdichte messbar sein und eine Zunahme bewirken.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Als Erganzung zu dem, was Herr Kilnemund gerade sagte: Es wird sicherlich Umlagerungen
von Schlammbanken durch die Veranderungen geben. Das heift aus unserer Sicht, an eini-
gen Stellen wird der Schlamm weniger werden, vielleicht sogar verschwinden; an anderen
Stellen kdnnte es sein, dass sich Schlamm anlagert. Aber durch die bessere Durchstrémung
und die bessere Vernetzung und Anbindung an den Rhein, wie Herr Kiinemund schon sagte,
gehen wir davon aus, dass sich unter dem Strich die Schlammsituation in den Gewassern —
wir missen unterscheiden zwischen dem Schlamm in den Gewassern und dem Schlamm
auf der Flache, also sozusagen im Wald; das ist noch ein anderes Thema — mindestens ge-
ringflgig verbessern wird. Anders ist es wahrscheinlich auf den Flachen, die nur zeitweilig
Uberflutetet werden. Dort lagert sich der Schlamm nach unserer Beflrchtung eher an, als
dass er abgetragen wird.
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Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Unseres Wissens ist es so, dass im Rheinschlamm durchaus auch schadigende Stoffe ent-
halten und dort angereichert sind. Wenn es nun zu einer Umlagerung von Schlammbanken
kommt, kann es dann sein, dass diese schadigenden Stoffe aufgewirbelt werden und dass
dadurch die Konzentration beispielsweise des Stoffes PCB im Gewassersystem des Burk-
heimer Rheinwaldes erhdht wird?

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Bohn, Sie sprechen jetzt das Thema Sedimente, Ablagerung, Verschlammung, Altlas-
ten an. Das wollen wir morgen im Zusammenhang besprechen, wie schon bekanntgegeben.
Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich spreche es deshalb heute an, weil es insbesondere durch die Konzentration von PCB zu
Nachteilen fur die Fischerei kommen kann.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich denke, es macht Sinn, das morgen im Sachzusammenhang zu erdrtern.

Herr XXXX '° (Landesfischereiverband):

Wir sehen sehr wohl diesen Sachverhalt auch mit sehr groBer Sorge, gleichwohl es aber aus
unserer Sicht noch keine greifbaren Daten dazu gibt. Wir wirden uns ein Monitoring win-
schen, eine laufende Untersuchung wéahrend des Betriebes dieses Polders hinsichtlich der
bedeutenden Schadstoffe auch in den Fischen. Wir kénnen gerne dadurch behilflich sein,
dass wir die Fische flr eine Untersuchung zur Verfligung stellen. Dieses Monitoring wéare ein
Wunsch von unserer Seite, um sicherzugehen, dass das Nahrungsmittel Fisch nicht doch
irgendwelche Belastungen, die es vorher nicht hatte, durch die genannten Umlagerungen im
Sediment und durch die Mobilisierung von Schadstoffen bekommt.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen zu diesem Thema, das wir damit abschlieBen kén-
nen.

Wir kommen zum nachsten Thema:

GieBen.
Den Punkt hatten wir gestern vertagt. Wir sollten ihn heute noch einmal aufgreifen. Dazu
bitte ich zunachst den Vorhabentréger, noch einmal einzufiihren und Stellung zu nehmen.
Herr Klumpp (RP Freiburg):

Wir haben hierzu eine kurze Prasentation vorbereitet, um uns einen Uberblick tiber die vor-
handenen GieBen im Rickhalteraum zu verschaffen.



Planfeststellungsverfahren Rickhalteraum Breisach/Burkheim
Erdrterung am 20.03.2018 61

Herr Misselwitz (RP Freiburg):
In Bezug auf die GieBen méchte ich Ihnen kurz ein paar Folien prasentieren.

(Herr Misselwitz referiert im Folgenden anhand einer PowerPoint-Prasentation,
die diesem Protokoll als Anlage 9 beiliegt: ,Monitoring Gie3en®)

Es geht im Bereich des Rickhalteraumes Breisach/Burkheim unserer Ansicht nach um drei
wesentliche Punkte. So habe ich das aus den friiheren Gespréachen gelernt.

(Folie: Wichtige GieBen)

Das ist einmal der Quelltopf im RappennestgieBen; es ist das Waldloch mit dem anschlie-
Benden JagerhofgieBen-System, das nach Norden flhrt, méglicherweise auch der Zulauf
zum Waldloch; und es ist der Waldweiher im Siiden. Die haben hier ein gewisses Alleinstel-
lungsmerkmal.

(Folie: Beurteilung der UVS)

In der UVS wird beurteilt, dass infolge der Okologischen Flutungen keine nachteiligen Aus-
wirkungen auf die GieBen zu erwarten sind. Die alljghrlichen Uberflutungen tragen dazu bei,
dass die GieBen kinftig nicht weiter verlanden. Teilbereiche mit gréBerer FlieBgeschwindig-
keit werden wieder erodiert und vorhandene Sedimente abtransportiert.

Die infolge flachenhafter Uberflutung erhdhten Grundwasserstande finden Vorflut in den
GieBen und sorgen fir einen schnellen Austausch des Wassers. Schon heute kann man
beobachten: Bei Hochwasser im Rhein und erhéhtem Durchfluss im durchgehenden Alt-
rheinzug steigen die Grundwasserstande und der Wasserspiegel im Altrheinzug an. Gleich-
zeitig steigt auch der Wasserspiegel im GieBen an. Die Schittung aus dem GieBen heraus
wird deutlich gréBer. Das haben wir Gber Abflussmessungen nachweisen kdnnen.

Bei Flutungen zum Hochwasserriickhalt werden die GieBen grundsétzlich vollsténdig Uber-
strdmt. Das liegt in der Natur der Sache, dass der Rickhalteraum insgesamt bei Retention
Uberflutet wird.

Vor und nach Inbetriebnahme des Rulckhalteraumes werden Zustand und Entwicklung der
GieBen im Rahmen eines Monitorings beobachtet und dokumentiert.

(Folien: Mégliche KorrekturmaBnahmen)

Wenn man ein Monitoring macht, Uberlegt man sich auch, was man korrigieren kénnte, je
nachdem, was bei dem Monitoring herauskommt. Das heiBt, sollte es wider Erwarten zu flu-
tungsbedingten Schaden an den GieBen kommen, kénnen geeignete MaBnahmen zum
Schutz der GieBen getroffen werden.

Wenn es zu Schlammablagerungen bei Betrieb des Rickhalteraumes kommen sollte, ist
denkbar, dass man an den GieBen Schutzdamme baut, um den Zustrom des Wassers zu
verhindern. Oder — was dem natiirlichen Verlauf der Geschichte der GieBBen besser entspre-
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chen wirde — man kénnte die Durchstrémung der GieBen verbessern, indem man die Ge-
landesenken, die zu den GieBen flhren, besser an die durchflieBende Welle anschlieft.

Ein Blick auf die topografische Karte und die Befliegung im Meterraster zeigt: Auf die GieBen
fihren alle Bereiche vergleichsweise tief liegender Schluten zu, was darauf hinweist, dass in
der Geschichte des Rheins die groBen Wassermengen zum Ausgraben dieser tieferen Gie-
Ben beigetragen haben. Diese Tatsache kdnnte man nutzen, um die Sedimentation zu ver-
mindern oder auszuschlieBen.

Sollte es aber dauerhaft zum Austrag von Wasserpflanzen kommen und eine Wiederbesied-
lung nicht méglich sein, misste man die Strdmungsgeschwindigkeiten reduzieren. Das ware
denkbar, indem man Schutzddmme an den GieBen errichtet, um den Zustrom des Flutungs-
wassers zu verhindern. Dies musste aber in Verbindung stehen mit der Errichtung von Leit-
dammen um die GieBen herum, um das Flutungswasser herumzulenken. Das Wasser muiss-
te dann wieder in Umleitungsrinnen gefasst werden, um es den anderen Schluten und Ge-
wassern zuzufihren.

Herr Klumpp (RP Freiburg):
Noch eine kurze Ergédnzung zu den Ausfihrungen von Herrn Misselwitz.

Zu den moglichen AbhilfemaBnahmen haben Sie nicht lbersehen, dass im ersten Satz der
Folie steht: Sollte ,wider Erwarten“ eine Verschlechterung eintreten. Die Umweltvertraglich-
keitsstudie und die FFH/Natura 2000-Prifung kamen ganz klar zu dem Ergebnis, dass eine
Gefahrdung der Quelltdpfe durch eine Verschlammung oder Veranderung des Gewassermi-
lieus nach den durchgefihrten Untersuchungen ,nicht zu erwarten ist. Nur, damit das nicht
falsch verstanden wird. Wir haben dennoch Uberlegt — auch auf Nachfrage des Landratsam-
tes —, welche MaBnahmen mdglich waren, die wir ergreifen wirden, sollte sich ,wider Erwar-
ten“ doch eine Verschlechterung einstellen.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Gibt es dazu Fragen, Anmerkungen?

Herr XXXX® (AK regioWasser):

Das Wohlergehen der GieBen liegt natirlich auch uns Naturschutzverbanden sehr am Her-
zen, weil sie als die ,Juwelen“ des Naturschutzes in dieser Region gelten. Bei den beiden
AbhilfemaBnahmen, die Sie eben vorgestellt haben, habe ich erst einmal den oberflachlichen
Eindruck, dass sie sich widersprechen. Auf der einen Seite versuche ich, mehr Wasser hin-
einzubringen, indem ich die zulaufenden Gewasser vertiefe. Wenn es aber gleichzeitig zum
Austrag von Pflanzen kommt, muss ich andererseits Schutzddmme bauen, um eben diesen
verstarkten Eintrag wieder zu reduzieren.
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Frage: Kann es passieren, dass es zu einer Verschlammung und gleichzeitig zum Austrag
von Wasserpflanzen kommt, was es erforderlich machen wirde, die beiden sich widerspre-
chenden MaBnahmen zu realisieren?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Das ist genau die Aufgabe des Monitorings, welches wir auch durchfihren werden, namlich
die Entwicklung zu dokumentieren und dann zu sehen, ob das, was wir erwarten eintritt,
namlich keine Verschlechterung; ob es eben in die eine oder in die andere Richtung geht.
Insofern sind das nicht zwei parallele MaBnahmen, sondern mégliche Reaktionen auf die
eine oder die andere Entwicklung.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Sie halten es also nicht flr vorstellbar, dass es zu einer Verschlammung und gleichzeitig zu
einem Austrag von Wasserpflanzen kommt? Entweder — oder?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

An der gleichen Stelle nicht — ganz definitiv nicht! Deshalb ist die Fragestellung, die man
dann sehen muss: So, wie sich an der einen Stelle eine Entwicklung in die eine Richtung
ergibt, kann es an einer anderen Stelle auch in eine andere Richtung gehen.

Aber noch einmal: Monitoring hat erst einmal die Aufgabe zu dokumentieren, was wir an
Vorhabenauswirkung erwarten.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Vielen Dank. Herr XXXX5, ist damit Ihre Frage beantwortet?

(Herr XXXX® [AK regioWasser]: Ich hoffe!)

Herr XXXX' (AG Limnologie):
XXXX" von der AG Limnologie.

Aufgrund unserer Messungen in Altenheim haben wir gesehen, dass dort die GieBen in ei-
nem immer schlechteren Zustand sind. Wir haben Literaturangaben von friher, zum Beispiel
Westermann, mit den jetzigen Zustédnden verglichen und haben festgestellt, dass vor allem
Uber den Vorfluter, Uber Rickstau, Schlamm eingetragen wird, zum Beispiel beim Quell-
brunnen.

Das heifBt, die Ergebnisse von Altenheim haben deutlich gezeigt, dass Okologische Flutun-
gen schadlich fir die GieBen sind und dass sich der gesamte GieBenzustand verschlechtert
hat. Man kann wirklich davon reden, diese Quellgewésser — grdBtenteils ehemalige Quell-
gewasser — sind versifft in Altenheim. Das hat Uberhaupt niemanden interessiert. Es ist ei-
gentlich auch nicht bekannt, auf unsere Nachfrage hin, wo dort wann durchstrémt wurde.
Man muss ganz klar sagen, die UVS ergeht sich in reinen Hypothesen. Es werden nur
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Wunschvorstellungen geauBert. Wir lesen etwas von einer ,exfiltrierenden® Grundwasserwel-
le bei Flutung.

Nun frage ich Sie: Woher nehmen Sie diese Messdaten? Wo haben Sie das gemessen?
Wann war jemals eine Flutung, die man der Okologischen Flutung ann&hernd gleichsetzen
kénnte, im Rickhalteraum? Wie kommt man zu solchen Aussagen? Das ist das eine.

Das andere ist, dass die UVS den 6kologischen und den hydrologischen Zustand der GieBen
im Ruckhalteraum véllig verkennt. Ich habe lhnen gestern ein kurzes Beispiel gebracht.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Entschuldigung, ich schlage vor, dass wir erst einmal den ersten Teil Ihrer Frage beantwor-
ten und dann auf die néchste Frage eingehen.

(Herr XXXX' [AG Limnologie]: Okay.)

Herr Klumpp (RP Freiburg):
Ich glaube, es ist gut, wenn wir das Stuck fur Stick abarbeiten.

Eine Vorbemerkung: Die GieBen im Rickhalteraum Breisach/Burkheim sind auentypische
Relikte der ehemaligen Uberflutungsaue. Das ist festzuhalten. Bis zum Bau der Staustufe
Marckolsheim im Jahr 1957, Fertigstellung 1961, waren die GieBen Teil der natlrlichen
Uberflutung des Rheines und regelmaBig mit dem Rheinwasser (berflutet, was es auch heu-
te gibt.

Was Sie von Altenheim ansprechen, sind auch natlrliche Alterungen von GieBen. Das ist
genau die Krux, in der sich die AGL befindet. Wenn man nichts tut, gibt es eine natirliche
Alterung von GieBen. Wenn man sie durchstrémt, durchflutet, so wie Frau Biss von der H6-
heren Naturschutzbehérde gestern ausgefiihrt hat, gibt es eine Chance zu einer Dynamisie-
rung. Wir sind der Uberzeugung, dass diese Dynamisierung zu einem positiven Ergebnis
fahrt.

Nun einen Punkt nach dem anderen. Zur Fragestellung Polder Altenheim, Frau Pfarr.

Frau Dr. Pfarr (RP Freiburg):

Sie wissen, ich selbst bin keine GieBen-Spezialistin, ich komme aus dem Forstbereich. Des-
wegen lassen wir die GieBen in Altenheim seit vielen Jahren von Spezialisten untersuchen.

(Einzelfolie: Monitoring Polder Altenheim, Anlage 18)

Die jungste Untersuchung fand 2016/17 statt. Das Ergebnis von Herrn Dr. Tremp: Eine Uber
alle vier untersuchten Gewasser gerichtete negative Veranderung der Vegetationsverhaltnis-
se in den GieBen durch Retentionen und Okologische Flutungen konnte auch 2017 nicht
nachgewiesen werden.

(Herr Rein [BM der Stadt Breisach]: Vegetation?)
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— Wasservegetation, die geschitzten Wasserpflanzen. Um diese geht es.
(Herr Rein [BM der Stadt Breisach]: Mir geht es aber um die Verschlammung.)

— Fir die weiteren aufgeworfenen Fragen sitzt neben mir unser UVS-Gutachter, der dazu
jetzt gerne Stellung nimmt.

Herr Koch (Biro fiir Umweltplanung):

Meine Damen und Herren, ich bin auch kein GieBen-Gutachter. Deswegen haben wir uns in
der UVS GieBen-Gutachtern bedient und haben auf Westermann und auf INULA Bezug ge-
nommen, die in diesen Fragen sehr vertiefte Kenntnisse haben.

Es ist richtig, dass der Raum Breisach/Burkheim noch eine sehr wertvolle GieBen-
Ausstattung hat, einer der wenigen Raume am Oberrhein Uberhaupt bzw. man kénnte fast
sagen, es ist derzeit noch der bestausgestattete Raum mit GieBen. Gleichzeitig haben wir in
der UVS darauf hingewiesen — und Herr Klumpp hat es auch schon erértert —, dass diese
GieBen durch das Abflussgeschehen des Rheines bis zu den 60er-Jahren erst entstanden
sind. Wir haben weiterhin Literaturauswertungen herangezogen, zum Beispiel vom Auenfor-
scher Gerken, der Uber die Entstehung und die Genese von GieBen publiziert hat. Auch in
GieBen-Publikationen wird ausdriicklich darauf hingewiesen, dass GieBen erst durch Uber-
flutungen in Auen entstehen kénnen.

Wichtig ist, dass nicht ein stédndiger Zufluss von Rheinwasser in die GieBen vonstattengeht.
Wichtig ist, dass die GieBen in der Lage sind, sich aus dem Grundwasserkérper zu flllen. Da
sind wir wieder bei dem Punkt Okologische Flutungen bzw. auenéhnliche Flutungen. Grund-
wasser von den Rhein verlassende Gewésser kann dort austreten, wo vorher eine Uberflu-
tung stattgefunden hat. Das heiBt, dann tritt Grundwasser in die GieBen aus, und das ist im
Raum Breisach/Burkheim genau der Fall. Das RappennestgieBen wird standig aus dem
Grundwasser gespeist und hat eine Quellschiittung, die sich praktisch jeden Tag erneuert.
Das ist das eine.

Zum Zweiten sind GieBen natlrlich auch Veranderungen unterworfen. Im Rahmen einer Au-
endynamik fihrt das dazu, dass in den GieBen standig Vegetation entsteht, insbesondere
durch Algenvegetation gekennzeichnet, die sich aus Pionierpflanzen entwickelt. Das heift,
sie sind in der Lage, sich relativ schnell zu regenerieren.

Im Raum Breisach/Burkheim haben wir den Fall, dass sich im Bereich des Rappennestgie-
Bens aufgrund fehlender Dynamik auch verbreitet Sumpfpflanzen, die sehr wertvoll sind, wie
zum Beispiel Hottonia palustris, die Wasserfeder, angesiedelt haben und wesentlicher Be-
standteil des Naturschutzgebietes sind. Hier ist auch davon auszugehen, dass bei einer Dy-
namisierung dieser GieBen mit Austrédgen zu rechnen ist. Das heiBt, diese flutungsempfindli-
chen Pflanzen kénnen durch Flutungen auch geschadigt werden. Diese Dynamik ist aber
wiederum naturlich fur die Entstehung und fir den Erhalt der GieBen notwendig.
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Von daher sehen wir durch die projektbedingten Auswirkungen, die eine Dynamisierung der
Gewasser zum Ziel haben, Uberhaupt keinen Widerspruch zu der Erhaltung von GieB3en. Sie
férdern die dauerhafte und nachhaltige Erhaltung dieser GieBBen, wahrend bei einem System,
wie es zum Beispiel bei der Okologischen Schlutenldsung Plus vorgesehen ist, eine Dynami-
sierung des Raumes weniger stark mdglich ist und von daher auch die Erhaltung von GieBen
auf Dauer nicht gesichert ist, sodass wahrscheinlich an den GieBen standig Entschlam-
mungsmaBnahmen notwendig sind, um eine Nachhaltigkeit zu erreichen.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank, Herr Koch. Die Planfeststellungsbehérde hat zur Kenntnis genommen, dass Sie
von einer gesicherten Prognose ausgehen. Dennoch, das haben Sie von sich aus schon
angesprochen, legen wir, jedenfalls nach unserer vorlaufigen Auffassung, auch Wert auf ein
Monitoring, um eine Verschlammung auf jeden Fall zu verhindern.

Deshalb meine Frage: Kénnten Sie bitte zu dem Monitoring sagen, wie es genau vonstatten-
geht und wie Sie dann reagieren kdnnen?
Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Monitoring heiBt im Endeffekt, die von Ihnen beflrchteten Veranderungen zu beobachten.
Das heiBt, es muss geprift werden, ob sich die Schlammauflage andert, ob Wasserpflanzen
ausgetragen werden, auf der Grundlage einer Bestandserhebung zum Zeitpunkt vor Inbe-
triebnahme des Rickhalteraumes.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Ich méchte dazu noch ergénzen: Das Monitoringprogramm selbst ist noch nicht gegossen.
Auch nach einem Planfeststellungsbeschluss im Zuge der Ausfiihrungsplanung werden wei-
tere Abstimmungen stattfinden. Das wéare auch in unserem Sinne. Das Monitoringprogramm
wollen wir nicht im stillen Kdmmerlein machen, sondern uns auch auf profunde Kenntnisse
aus dem Raum hier stiitzen.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Vielen Dank fur diese Zusage. Da waére die Bitte, dies in Abstimmung mit der Unteren, im
Zweifel auch mit der Héheren Naturschutzbehdrde auszuarbeiten.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Meine Frage wurde nicht beantwortet, Herr Koch: Wo haben Sie nach Flutung eine exfiltrie-
rende Grundwasserwelle beobachtet?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Zu dieser Fragestellung — sie war noch offen — Herr Misselwitz.
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):
(Folie: Wasserstande Grundwasser und GieBen, s. Anlage 9)

Wir hatten lange Gelegenheit, gemeinsam zu diskutieren und uns auch Uber die Rappen-
nestgieBen und die anderen GieBen im Raum Kenntnisse zu verschaffen. Sie sehen hier
einen Lageplan des RappennestgieBens: das eigentliche RappennestgieBen, den durchge-
henden Altrheinzug, das Weiberloch und den Quelltopf; RappennestgieBen mit dem Auslauf
zum Weiberloch.

Wir haben zwischen 2012 und Marz 2014 dort mehrere Wassermessstellen angelegt und die
Wasserstande regelmaBig gemessen, sowohl im GieBen als auch an drei Grundwasser-
messstellen auf der Zustrémrichtung zum GieBen und am Auslauf sowie auch im Altrhein-
zug.

(Folie: Wasserstandsganglinien Quelltopf RappennestgieBen, s. Anlage 9)

Diese Wasserstande haben wir auf einer Ganglinie aufgetragen. Wir sehen als unterste Linie
die Wasserstandsganglinie, die gemessen wurde im Altrheinzug, also im eigentlichen Rap-
pennestgieBen. Die mittlere Linie ist der GieBenwasserstand im Blautopf selbst und die
oberste Linie ist die Wasserstandslinie im Grundwasser. Diese drei Grundwassermessstellen
sind direkt am sudlichen Rand des GieBens. Man sieht, dass diese drei Wasserstande bei
allen Messungen einen parallelen Verlauf haben. Das heiBt, in Zeiten des Hochwassers
2013, als der Altrheinzug durch zusétzlichen Zufluss aus dem Rhein erhdhte Wasserstande
hatte, ist das Grundwasser auf einen héheren Wert angestiegen, und mit dem Grundwasser-
anstieg auch der Wasserstand im RappennestgieBen.

Flar den gesamten Verlauf Gber die zwei Jahre gilt, dass diese drei Wasserstande immer
einen eindeutigen Ablauf aus dem Grundwasser in den GieBBen haben — sonst wiirde er nicht
schitten —, dann in den Altrheinzug, und wenn der Alirheinzug ansteigt, steigen von Siden
her die Grundwasserstande an und der Zustrom in den GieBen nimmt zu. Wir haben auch
Abflussmessungen gemacht und sehen, dass wir an der Briicke des Auslaufs bei niederen
Wasserstanden 110 bis 165 I/'s gemessen haben und bei héheren Wasserstanden — leider
nicht in der Spitze, da waren wir nicht drauBen — am 24.06.2013 bis zu 225 I/s. Das heif3t, es
besteht aus den GieBen immer eine Vorflut. Aufgrund der Volumenermittlung reichen diese
ausstromenden Wassermengen aus und sind geeignet, um den gesamten Wasserkérper des
GieBens an einem Tag vollstdndig auszutauschen. Das haben wir aufgrund der Vermes-
sung, die wir gemacht haben, ermittelt; Sie kennen das Sohlengutachten, das den Antrags-
unterlagen beiliegt.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Das war nicht meine Frage. Wir reden (ber die Prognosesicherheit bei flachigen Okologi-
schen Flutungen. Wo wurde das beobachtet? Es gab ja keine flachigen Flutungen hier im
Retentionsgebiet.
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):

In der Stellungnahme der Birgerinitiative wurde darauf hingewiesen, dass das Grundwas-
sermodell zu koppeln sei mit dem Oberflachengewéassermodell. Es ist bei uns so: Wir haben
Informationen Uber die Wasserstande im Rulckhalteraum ermittelt durch das zweidimensio-
nale Stromungsmodell. Und wir haben die Berechnungen im Grundwassermodell als Reakti-
on auf diese Wasserstande im Grundwasser.

(Folie: Wasserstande Grundwasser und GieBen —
Ganglinien und Austauschraten, s. Anlage 9)

Wir haben hier eine Reihe von Auswertepunkten entlang des GieBenbereichs. Wir sehen,
dass dieses GieBen nicht nur im Topf selber gespeist wird, sondern auf der gesamten Stre-
cke bis hinunter zur RheinstraBe, wo es Béschungsquellen gibt, die einen ganz ordentlichen
Beitrag zum Abfluss in den GieBen leisten. Auf der Ganglinie unten sieht man die blaue Li-
nie. Das ist der Wasserspiegel im Grundwasser. Die hellblaue Linie ist der Wasserspiegel,
der sich durch die Flutung des Raumes einstellt, instationar berechnet mit dem Grundwas-
sermodell, ausgelést durch die Wasserstandsédnderung aus dem zweidimensionalen Stré-
mungsmodell.

Grin in dieser Grafik heiBt, dass Wasser aus dem Grundwasser in den GieBen austritt. Dann
beginnt die Flutung, steigt an, man hat dann eine Infiltration aus dem Uberflutungswasser
Uber die GieBensohle in das Grundwasser hinein. Sobald dieses sinkt, beginnt erneut eine
griine Zone, in der wieder Wasser austritt. Mit der Uberflutung nimmt die Infiltration in das
Grundwasser wieder zu. Wenn dann der Wasserspiegel in der Umgebung sinkt und das
Grundwasser wieder héher steht — deshalb haben wir auch eine Schittung — ist entspre-
chend dem Nachlauf auch eine standige Exfiltration aus dem Grundwasser in den GieBen
hinein vorhanden.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Um die Frage vorwegzunehmen: Diese physikalischen Zusammenhéange sind auch auf kiinf-
tige Flutungen Ubertragbar.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Sie sagen, Flutungen im Rickhalteraum?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Im Rackhalteraum, ja.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Also eine flachige 6kologische Flutung — das ist eine reine Hypothese. Es gab noch nie fl&-
chige Flutungen. Insofern kann kein Mensch, weder die AGL noch Sie, sagen, was an postu-
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lierter Exfiltration stattfinden wird. Das andere, was die GieBen verschmutzt, ist eben auch
der Rickstau und Oberflachentotholz.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Sie sind ja auch Naturwissenschaftler, wenn ich das richtig weiB3. Wir benitzen auch die
Hilfsmittel der Naturwissenschaft. Das sind Strémungsmodelle, auch aufgeléste numerische
Modelle. Genauso gilt das fur die Grundwasserstrémung. Das sind alles anerkannte Regeln
der Technik, die seit Jahrzehnten benutzt werden, um Prognosen durchzufiihren, ohne dass
man diese Dinge beobachten muss. Sie werden geeicht anhand von Beobachtungen, aber
das Grundwasser als solches und die Oberflachengewasser als solches.

Das Zusammenspiel zwischen Grundwasser und Oberflachenwasser kdnnen Sie bei allen
Gewadssern, an der Blauwasser, an den GieBen und an allen anderen Flussauen beobach-
ten. Dort werden, wenn das Wasser Uber die Flache geht und wieder zurlickstrémt, die
Grundwasserstande wesentlich langsamer wieder absinken als das Oberflachenwasser. Die
Entleerung eines Gewassers erfolgt immer schneller als die Entleerung des Grundwasser-
koérpers. Wenn der Wasserspiegel des Grundwasserkdrpers héher liegt als der Wasserspie-
gel im Gewasser, bleibt dem Grundwasser nichts anderes Ubrig, als in das Gewéasser auszu-
treten und zu exfiltrieren. Das gilt auch bei einer flachenhaften Uberflutung in einen Riickhal-
teraum.

Ich habe hier nicht dargestellt, dass wahrend der Flutung Wasser aus dem Grundwasser
exfiltriert. Aber ich habe dargestellt, dass nach Abklingen der Flutung und Leerlaufen des
RappennestgieBens und der Gewasser das Grundwasser in der Umgebung noch so hoch
steht, dass es eine intensive Nachstrémung aus dem Grundwasser in den GieBen gibt und
diesen GieBen freispilt. Das kénnen Sie heute beobachten, auch wenn der Altrheinzug hoch
geht durch einen Zulauf vom Bauwerk 5.1. Das ist keine Beobachtung, sondern das ist ein
physikalisches Gesetz, das hier eine Prognose erméglicht.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth:

Weitere Fragen? — Herr XXXX', sind damit lhre Fragen erst einmal beantwortet?

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Sie sind beantwortet, aber sie sind Uberhaupt nicht zufriedenstellend beantwortet. Wie ge-
sagt, es sind Hypothesen, es sind Modelle — die Realitat in Altenheim sieht anders aus.

Herr XXXX? (BI fiir eine vertragliche Retention):

Ich habe gestern den Ausfuhrungen von Frau Biss sehr gut zugehdrt. Ich habe schon ges-
tern eine Frage stellen wollen, habe sie mir aber aufgeschrieben. Die Aussage von ihr kénn-
te sinngemaB so lauten: Es wirde keinen Sinn machen, die abgelagerten Sedimente bei
Okologischen Flutungen zu entfernen, da sie bei wiederkehrenden Flutungen ausge-
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schwemmt werden. — Ich wei3 es noch, und gestern hat es Herr Rein auch kurz erwahnt:
Der TaubergieBen wurde fir zwei Millionen Euro ausgebaggert. Warum?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Ich war selbst drauBBen und habe das Ausbaggern beobachtet. Es gibt zwei Landschaftsbe-
reiche, die TaubergieBen heiBen. Es gibt das TaubergieBen im allgemeinen Volksmund. Das
ist der TaubergieBen zwischen dem Rhein und den Hochwasserdammen VI und VI, ein
Uberflutungsgebiet des Rheines, das bei jedem gréBeren Hochwasser lberstrémt wird. Dort
hat eine Redynamisierung der Uberflutung im Jahr 2004 durch den Bau von Zulaufsenken
stattgefunden, um eine Erhéhung der Durchstrémung des Waldes zu bewerkstelligen.

Das TaubergieBen als Naturschutzgebiet mit seinen typischen Wiesen, das der Gemeinde
Rhinau zugeschrieben wird, hat auch Gewasserlaufe. Die sind aber nie Uberflutet, sondern
liegen im Wald und auf den Wiesen. Die haben sich Uber Jahrzehnte hinweg verschlammt,
aufgrund organischen Eintrags durch die Luft, durch Laubfall etc., oder auch durch Zustréme
in Gewasser, durch angeschlossene landwirtschaftliche Flachen bei Niederschlag. Die wur-
den etwas friher als die Redynamisierung ausgebaggert. Das ist kein GieBen aus dem
Uberflutungsgebiet des Rheins, sondern ein Gebiet in der Altaue auBerhalb. Dort wurde ge-
baggert.

Innerhalb des GieBens im Zusammenhang mit der Redynamisierung hat Westermann ganz
klar festgestellt, dass sich dort die Kiessohlen wieder eingestellt haben, dass sich Gewasser,
die verschlammt waren, teilweise wieder verlangert haben und sich der Gesamtzustand der
Gewasser verbessert hat.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Herr XXXX' hat zwei Anmerkungen gemacht. Darauf wiirde mir ein einfaches ,Ja, stimmt*
oder ,Nein, stimmt nicht* reichen. Anmerkung eins war, dass es in Altenheim Erfahrungen
gebe, dass die dortigen Schluten und GieBen immer mehr verschlammen, das heiBt, sich
verschlechtert hatten, was den Schlammzustand angeht. Frage: Stimmt das, ist das Uber-
pruft worden, gibt es vielleicht auch Erfahrungen in Séllingen/Greffern?

Zweite Frage: Ich weiB nicht, warum Herr XXXX' es heute vergessen hat. Ich habe mir das
gestern aufgeschrieben. Er hat gefragt, wie bei der UVS Folgendes zustande kommt, Sie
muissen selber sagen, an welcher Stelle das war: In der UVS sei irgendwo davon ausgegan-
gen worden, dass noch 7 m Tiefe bis zum Boden bestlinden; die Messungen von der AGL
hatten 3 m ergeben. Ich mdchte aufgeklart wissen, wie es zu dieser Diskrepanz kommt, ob
die Behauptung stimmt oder nicht.

(Herr XXXX' [AG Limnologie]: Im RappennestgieBen ist das der Fall!)
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Frau Dr. Pfarr (RP Freiburg):

Wir haben vorhin gehort, dass die GieBen in den Poldern Altenheim schon in der natdrlichen
Alterungsphase sind. Ich kann nur wieder sagen: Flutungsbedingte Veranderungen oder
Verschlechterungen wurden uns von unseren Gutachtern nicht konstatiert.

(Herr XXXX' [AG Limnologie]: In den Berichten 93/96 steht’s drin!)

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Noch zur Frage zwei, Herr Koch.

Herr Koch (Biro fiir Umweltplanung):

Das ist, glaube ich, gar kein Widerspruch. Ich weiB3 nicht, was Sie gemessen haben; aber Sie
haben gestern ausgefiihrt, Sie hatten eine Wassertiefe von 2 bis 3 m gemessen und danach
eine Schlammschicht von ungefahr ebenfalls 2 bis 3 m. Das ergibt ungefahr die Gewasser-
tiefe von 7 m. Die haben Sie wahrscheinlich von Westermann ibernommen — —

(Herr XXXX' [AG Limnologie]: Nein, Sie haben iibernommen.
Wir haben gemessen, das ist ein Unterschied!)

— Sie haben gestern eine Ausflhrung gemacht, und wir haben in der UVS Ausfiihrungen
gemacht. Die Ausfuhrungen in der UVS beziehen sich einmal auf die Untersuchung von
Westermann. Die enthalt eine Abbildung, und da ist davon die Rede, dass der Rappennest-
gieBen maximal 7 m tief sein soll. Wir haben dartber hinaus aber Untersuchungen von
SOLUM machen lassen, die im Prinzip die Sedimentstruktur im RappennestgieBen erfasst
haben. Auch dort ist davon die Rede, dass das freie Gewasser ungeféhr 3 m tief ist. Danach
schlieBt sich eine Sedimentschicht an, die noch mal eine Starke von ca. 3 m hat. Da ist aller-
dings nicht von Schlamm oder von verfestigtem Schlamm die Rede, sondern von locker auf-
liegenden bzw. auch durchlassigen Sedimenten, weil auch aus der Gewassersohle noch
Grundwasserzustrom erfolgt. Von daher haben wir im Prinzip beide eine Gewassertiefe von
ca. 6 m. Das, was Sie von Westermann her interpretiert haben, ist eine gewisse Ungenauig-
keit, aber kein Widerspruch.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Koch, ist das von SOLUM technisch nachgemessen worden? Wie wurde diese Tiefe
ermittelt?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

SOLUM hat in unserem Auftrag den RappennestgieBen mit einer Ausnahmegenehmigung
durch die Héhere Naturschutzbehdrde untersucht. Dort wurde vom Boot aus die Wassertiefe
terrestrisch vermessen und mit einem entsprechenden Lotstab versucht, die Schlammschicht
bis auf den widerstandsfahigen Kies usw. zu durchstechen, sodass man die zwei Werte Ge-
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wassersohle — das heif3t Oberflache der Sohle, bestehend aus Schlamm bzw. auch fein- bis
mittelkbrnigem Sand — und eben den talgigen Kiesgrund erfassen konnte.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

7 m Wassertiefe stimmt eben nicht. Das wollte ich sagen, und das war die einfache Frage.
Es sind 3 m und keine 7 m, wie in der UVS steht.

Herr Koch (Biro fiir Umweltplanung):

Nein, das steht nicht drin.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Doch, es steht drin.

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Diese 7 m sind ein Zitat aus einer Veréffentlichung von Herrn Westermann, das uns vorliegt.
Wir haben auch 3m, 3,50 m gemessen und entsprechend die gleiche Menge an
Schlammablagerung.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Ich habe drei Punkte. Der erste Punkt waren die Fragen. Der zweite Punkt: Falls Schutz-
maBnahmen gemacht werden missen, war eine SchutzmaBnahme, Schutzddmme aufzu-
richten. Sie haben gestern zur Schlutenlésung unter anderem als Minuspunkt hineinge-
schrieben, wenn die Okologische Schlutenldsung Plus kdme, wére ein Waldausgleich zu
fihren. Ich denke, wenn Sie Damme bauen mussten, falls es doch zur Verschlechterung
kame, ware dieser Waldverlust auch gegeben, weil die Damme dann auch Waldinanspruch-
nahme erfordern wirden. Ist das richtig?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Noch einmal: Wir gehen nicht von einer Verschlechterung aus. Das ist die Grundlage, mit der
wir hier antreten. Diese mdglichen MaBnahmen sind dann zu ergreifen, wenn wir wider Er-
warten Verschlechterungen haben. Wenn bei Eingriffen in den Wald, und damit sind wir au-
Berhalb von unserem Betrachtungsbereich, eine Notwendigkeit von BaumaBnahmen be-
steht, ist es selbstverstandlich ein Waldausgleich. Da, wo eingegriffen wird, muss ausgegli-
chen werden.

Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Dann habe ich das richtig verstanden. Letzter Punkt, ceterum censeo: Sie selber sprechen
von schrittweisem Monitoring. Ich habe heute oft Monitoring gehért, gestern Monitoring ge-
hoért. Das spricht alles fir eine schrittweise Einflihrung der Geschichte. Das werden wir am
Donnerstag nochmals erdrtern.
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Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Sind damit die Fragen beantwortet? — Dann kommen wir zu Herrn XXXX®.

Herr XXXX® (AK regioWasser):

Ich beziehe mich auf die Wortmeldung, dass es sich bei der Beschreibung der hydraulischen
Verhéltnisse in den GieBen durch Herrn Misselwitz um unbewiesene Hypothesen handelt.
Vielleicht hilft ein Blick in die Vergangenheit. Das Rheinsystem hat sich nach der letzten Eis-
zeit vor vielen Hunderttausenden von Jahren gebildet und damit hier auch die Furkationsaue.
Die GieBen sind immer in den Kolken in der Furkationsaue entstanden. Mit der Verschiebung
der Furkationsauen sind immer wieder neue GieBen entstanden.

Aber wahrend der Lebensdauer von so einem GieBen, von so einem Quelltopf, sind Hunder-
te, wenn nicht Tausende von sedimentreichen Hochwasserwellen flachig Uber den GieBen
gegangen. Der GieBen hat es Uberlebt, genau aufgrund der beschriebenen hydraulischen
Verhéltnisse, die Herr Misselwitz angegeben hat, die vor vielen Jahren schon Emil Dister,
der renommierteste Auenforscher in Deutschland, beschrieben hat, nicht nur am Oberrhein,
sondern in Europa an Strémen, wo es auch noch GieBen gibt. Insofern ist ganz klar, dass
diese hydraulischen Verhéltnisse vorliegen, sonst gabe es die GieBen gar nicht, zumindest
nicht Gber einen so langen Zeitraum, wie die individuellen GieBen existiert haben.

Woran es liegt, dass es zur Verschlammung in Altenheim kommt, dazu hat Herr XXXX'
schon einen Hinweis gegeben. Er sagt: immer im Rickstau. Genau so ein Rickstau, den wir
auch an der Slipanlage haben, muss bei den GieBen verhindert werden. Sonst kommt es
unentrinnbar zur Verschlammung. Nach den bisherigen Planungen ist es gegeben, dass es
eben nicht zum Rickstau kommt, der dann zu dieser enormen Schlammeinlagerung fihrt,
wie man es vielleicht in Altenheim beobachten kann.

Herr XXXX* (BI fiir eine vertragliche Retention):

Ich bin kein Naturwissenschaftler, aber ich habe eine Verstandnisfrage zur Verschlammung
der GieBen bei Okologischen Flutungen. Wir haben in den Diskussionen gestern und heute
immer wieder gehért, dass durch Okologische Flutungen Schlammeintrag zum Teil nicht zu
verhindern ist und dass gerade bei Okologischen Flutungen in der Flache (iber die GieBen
hinweg Schlamm eingetragen wird. Das wére natlrlich bei einer Schlutenlésung Plus nicht
der Fall. Denn da gehen keine Flutungen tber die GieBen hinweg. Ist das richtig?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Es ist richtig, dass bei der Schlutenlésung Uber die GieBen nichts hinweggeht.

Herr XXXX* (BI fiir eine vertragliche Retention):

Also kein Schlammeintrag bei einer Schlutenldsung, und bei Okologischen Flutungen?
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Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Genauso wie bei Okologischen Flutungen auch nicht, wie wir gerade ausgefiihrt haben.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Gibt es weitere Wortmeldungen zum Thema GieBen?

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Noch einmal die Anmerkung: Wenn Schlamm tiber Okologische Flutungen eingetragen wird,
so wird er nicht ausgetragen werden. Dazu brauche ich kein Monitoring. Das kann ich vorher
schon wissen. Das ist schlimm. Da machen Sie vorher die Gewasser kaputt, und dann wird
das vom Monitoring natirlich hundertprozentig bestatigt. Das Problem ist wirklich die Aus-
radumung von Schlamm. |hre Hypothese, dass die exfiltrierende Grundwasserwelle kraftig
genug ware, Schlamm auszutragen, haut Uberhaupt nicht hin. Der Schlamm ist so bockel-
hart, dass sie den nicht rauskriegen. Sie missten karchern, baggern, irgendetwas machen —
aber im Rahmen dieser Hypothese wird es in der Realitat nicht gehen.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):
Gibt es weitere Wortmeldungen zum Thema GieBen? — Ich sehe keine.
Dann kommen wir zum Thema

Baggersee.

Es geht jetzt nicht um die Freizeitnutzung, sondern um das Gewasser Baggersee, weil wir
das Thema sonst zeitlich heute nicht mehr abschlieBend behandeln kdnnten.

Herr Blrgermeister Bohn, Sie hatten schon Fragen zu diesem Thema gestellt. Kénnten Sie
diese bitte nochmals kurz préazisieren?

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich habe dazu noch keine Frage gestellt, wollte dies aber tun in Verbindung mit der Wasser-
rahmenrichtlinie. Es wurde vorhin ausgefiihrt, dass es Oberflachengewasserkérper gibt, die
separat gemaB der Wasserrahmenrichtlinie bewertet werden miissen, wenn sie eine gewisse
GrdBe haben. Ich habe verstanden, dass der Baggersee diese GréBe nicht hat. Am Bade-
see/Baggersee wird bekanntlich gebaggert. Das hei}t, der See wird sich vergréBern. Was
passiert, wenn der Baggersee die Marke von 50 ha — die habe ich von vorhin noch im Kopf —
reiBt? Kommt es dann zu einer Neubewertung des Oberflichengewéssers Bade-
see/Baggersee Burkheim?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Der Baggersee hat, wie wir gestern von Herrn Karlin gehért haben, noch eine Restflache fur
den Abbau im Bereich des Betriebsgelédndes. Die restlichen Flachen sind konzessioniert und
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bereits im Abbau. Die 44 ha — <50 ha —, die wir genannt haben, sind inklusive einer Aus-
kiesung der Betriebsflache.
Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Was ware, wenn der See gréBer ware?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Der Baggersee hat, auch mit aller konzessionierten Abbauflache, keine 50 ha. Das ist unsere
Grundlage, das ist Stand heute, der zu bewerten ist. Sollte eine VergréBerung beantragt
werden, ist es Sache des Kieswerkbetreibers und zuerst einer méglichen Zustimmung durch
den Regionalplan, welches hier nicht unser Thema ist.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Nun ist es so, dass das Oberflachengewéasser Badesee/Baggersee nicht separat geman der
Wasserrahmenrichtlinie untersucht worden ist. Wenn es untersucht werden wirde, wlrde
sich de facto eine Verschlechterung der Badewasserqualitat ergeben?

Herr Koch (Biiro fiir Umweltplanung):

Derzeit findet beim Burkheimer Baggersee schon ein Rheinwasserzufluss statt. Das heiBt:
Da es in der Zukunft auch nicht anders sein wird, wird sich die Wasserqualitdt des Bagger-
sees nicht verandern.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Im Ubrigen ist es eine Badestelle, die von der Landesanstalt fiir Umweltschutz regelmaBig
beprobt wird. Ist das ist richtig?

(Herr Bohn [BM der Stadt Vogtsburg] nickt)

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr Blrgermeister Bohn, sind damit Ihre Punkte beantwortet? — Herr XXXX', bitte.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Kurze Frage zur Oberflache Baggersee: Warum steht dann auf Seite 82 in der UVS: 55 ha
sind konzessioniert?

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Das mussen wir nachpriifen; das kénnen wir momentan nicht nachvollziehen. Wir haben die
44 ha aktuell ausgemessen. Naturlich lassen wir da keine Sache aus, um das abzusichern
fur die Beurteilung nach der Wasserrahmenrichtlinie. 44 ha ist das MaB der konzessionierten
Flache und derzeitigen Abbauflache.
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Herr Rein (BM der Stadt Breisach):

Dann wurde ich vorschlagen, das am Donnerstag noch einmal aufzugreifen.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Herr XXXX', sagen Sie uns bitte noch einmal die genaue Seitenzahl und ob Kurzfassung
oder Langfassung der UVS.

Herr XXXX' (AG Limnologie):

Ich glaube, es ist die Langfassung.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Auf der Seite 82: Sonstige Stillgewasser.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Das sehen wir auch gerade. Wir werden es prufen, aber noch mal der Hinweis: Die Zahl ist
wahrscheinlich nicht richtig, weil die Abbauflache des Baggersees Burkheim jetzt mit rund
44 ha konzessioniert ist. Im neuen Regionalplan, deshalb auch der Hinweis darauf, ist im
Bereich des derzeitigen Betriebsgelandes noch ein ca. 3 ha groBes Vorranggebiet zur Siche-
rung von Rohstoffen festgelegt.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Darf ich Sie kurz unterbrechen, Herr Wagner: Haben Sie die Abbauflache im Kopf?

Herr Wagner (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Nein, ich habe die Abbauflache nicht im Kopf; aber ich weiB, dass wir keinen Baggersee mit
Uber 50 ha haben.

Frau Verhandlungsleiterin Adam (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Keinen konzessionierten Baggersee mit tber 50 ha.

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Noch ein Hinweis. Héatte der Baggersee mehr als 50 ha — insofern missen Sie entschuldi-
gen, wenn in der UVS tatsachlich ca. 55 ha konzessionierte Abbauflache steht, da haben Sie
véllig recht —, dann hatte die LUBW den vorhandenen Seewasserkdrper kartiert. Das hat sie
nicht. Unser Umkehrschluss ist im ersten Moment: Er hat die 50 ha nicht Uberschritten. Aber
wir werden es noch einmal Uberpriifen.

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Eine Nachfrage dazu. Der Baggersee hat also diese 44 ha. Es kommen noch einmal 4 ha
Abbauflache dazu, dann sind wir bei 48 ha. Das heif3t, wir reiBen anndhernd die 50 ha.
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Wenn der Vorhabentrager sich sicher ist, dass sich die Badewasserqualitat geman der Was-
serrahmenrichtlinie nicht verschlechtert, ware es ein Vorschlag zur Giite, dennoch — auch
wenn wir nicht bei 50 ha Wasserflache sind, aber weil wir so nah dran sind —, diese Untersu-
chung zu machen, um zu prifen, ob die Wasserqualitédt des Badesees/Baggersees Burkheim
den Vorgaben der Wasserrahmenrichtlinie entspricht?

Herr Klumpp (RP Freiburg):

Grundsatzlich wird durch die LUBW beprobt; das findet auch regelm&Big statt. — Jetzt Herr
Brendel zur Wasserrahmenrichtlinie.

Herr Brendel (RP Freiburg):

Ich habe es vorhin ausgefuhrt, es gibt keine Vorgabe fur Badegewasser, die nach Wasser-
rahmenrichtlinie einzuhalten ware. Die Wasserrahmenrichtlinie pruift ganz klar nach bestimm-
ten Qualitdtskomponenten ab. Ich habe sie aufgefliihrt. Das sind die biologischen Qualitats-
komponenten: Fische, Makrozoobenthos. Dann gibt es die hydromorphologischen, es gibt
die physikalisch-chemischen Qualitatskomponenten, und es gibt im Grunde den chemischen
Zustand, den ich bewerten muss. Nur nach diesen Kriterien muss ich aburteilen. Da ist kein
Kriterium ,Badewasserqualitat” enthalten. Das ist — sage ich mal — eine andere Baustelle.
Das gibt es natirlich hinsichtlich der Frage: Ist eine Badestelle betroffen, wie ist sie betrof-
fen? Das hat aber nichts mit der Wasserrahmenrichtlinie zu tun.

Wenn der See heute schon die entsprechende GréBe hatte, ware er ein Seewasserkdrper,
der genau nach diesen Kriterien abzuprifen ware.

Herr XXXX'° (Landesfischereiverband):

Ich méchte auf einen Problempunkt beim Baggersee hinweisen, losgelést von der Wasser-
rahmenrichtlinie. Im Falle einer groBen Okologischen Flutung oder einer Retention besteht
die Gefahr, dass sich der Auslauf des Baggersees nach Norden eintieft und der Wasser-
stand des Sees erheblich abfallen kdnnte. Das Wasser strémt im Retentionsfall von Sud
nach Nord. Der Auslauf des Baggersees — auch wenn er im Retentionsfall unter Hochwasser
steht — bahnt sich seinen Weg nach Norden. Dort haben wir ein Nadeléhr, den Auslauf die-
ses Sees. Genau im Norden des Sees sehen wir die groBe Gefahr, dass der Kies abgetra-
gen wird und dass, wenn das Wasser zurtickgeht, eine starke Absenkung des Wasserstan-
des im gesamten Baggersee erfolgen kénnte. Dadurch kdnnen die dort vorhandenen weni-
gen Flachwasserzonen trocken fallen, und es kann eine erhebliche 6kologische Verschlech-
terung auftreten.

Darauf méchte ich hinweisen und darum bitten, diesen Sachverhalt zu prifen und eventuell
MaBnahmen zu ergreifen, um das zu verhindern.



Planfeststellungsverfahren Rickhalteraum Breisach/Burkheim
Erorterung am 20.03.2018 78

Herr Misselwitz (RP Freiburg):

Wir kdnnen das gerne prifen. Mir selbst ist kein Auslauf ganz im Norden bekannt. Der Aus-
lauf, den ich kenne, ist im Osten, etwa auf halber Strecke des Baggersees. Der Zulauf ist im
Sdden in Verlangerung des Altwassers, das um den Baggersee herumgeleitet wurde, aber
geradeaus nach wie vor einen Zustrom zum Baggersee hat. Dieser Bereich liegt so tief im
Osten des Baggersees, dass dort keine Strdomungsgeschwindigkeiten auftreten, die zu ero-
dierenden Strémungsverhaltnissen fihren kénnten. Das ware eine Sache, die man wahrend
der Flutung grundsatzlich beobachten und darauf reagieren kénnte.

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Ich sehe keine weiteren Wortmeldungen zum Thema Baggersee. Aus Wassersicht, sage ich
mal, kbnnen wir somit auch dieses Thema abschlieBen.

Ich bedanke mich sehr herzlich fir die auch heute wieder sehr interessante und sachlich
gefuhrte Diskussion. Ich darf mich ganz ausdricklich bei den Landfrauen bedanken; auch
heute war die Verpflegung wieder kostlich.

(Beifall)

Die Fortsetzung des Erdrterungstermins ist morgen um 9 Uhr mit dem Thema Bodenschutz
und Altlasten. Wir werden auch auf die Fragen Sedimente, Verschlammung, Schadstoffein-
trag eingehen kénnen.

Herr Bohn, noch eine Frage?

Herr Bohn (BM der Stadt Vogtsburg):

Ich habe eine Nachfrage, falls es an mir vorbeigegangen sein sollte. Wir hatten heute die
Themen GrundwasserhaltungsmaBnahmen und Gebdudesetzungen auf der Tagesordnung
gehabt. Ich gehe davon aus, dass viele Birger, die jetzt da sind, insbesondere auch dieses
Themas wegen gekommen sind. Deshalb die Frage: Wann wird dieses Thema erértert?

Herr Verhandlungsleiter Dr. Barth (LRA Breisgau-Hochschwarzwald):

Das ist fur Freitag vorgesehen. Aber Sie haben recht, im Programm war es so vermerkt. Wir
werden am Freitag darauf ausfihrlich eingehen kénnen.

Danke schon und auf Wiedersehen.

Schluss des zweiten Erdrterungstages: 13:18 Uhr
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